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Maciej Tramer : Gra w antologie

Wierzg Witoldowi Gombrowiczowi, ktéry powiedziat, ze: ,,W naszych czasach
rewolucja przenikngla wszystko i juz nic nie jest gorszace. Skandal si¢ wyczerpal”. Nawet
wobec zastrzezen, czy w polonistyczne] rzeczywisto$ci (niech bedzie nawet: polskiej)
dokonata si¢ rewolucja w doslownym, to znaczy wyczerpujacym cala swoja polityczna
zawarto$¢ znaczeniu, nie sposob zanotowanej w Dzienniku p6t wieku temu uwadze odmowic
aktualnosci i stusznosci. Nawet jesli nie w sensie politycznym, to w retorycznym na pewno.
Zreszta nie o polityke tu chodzi, ani nawet o racje...

Pomyst skomponowania 1 napisania w takiej rzeczywisto$ci antologii prowokacji sam w
sobie jest kontrowersyjny, prowokacyjny i - oryginalny. Aby nie straci¢ zadnego z tych
epitetéw, od razu zastrzege zatem, ze nie jest to moj pomyst, co nie znaczy jednak, ze takim
nie mial by¢. Wybrane do prezentacji teksty wyciagni¢to z lamusa (czgstokro¢ bardzo
glebokiego), do tego przypomniane zostaly w czasie, ktory coraz mniej stuzy zar6wno
skandalowi (jakiemukolwiek) jak samej literaturze. Gdyby autorzy Amntologii prowokacji
starali si¢ upomnie¢ o przeszie skandale, wstucha¢ w krzyk oburzonej publicznosci,
zrekonstruowac repertuar towarzyskiej represji zastosowanej wobec inkryminowanego tekstu
1 jego autora, zaproponowana w formie komentarza opowies¢ dotkngtaby spraw
zatatwionych; utknetaby w historii, ale nie dotknetaby prowokacji. Mdéwiac proscie;j:
literaturoznawcza poprawno$¢ zatracilaby niepoprawno$é stanowiaca istote przywotanych i
zaprezentowanych tytutow. Ryzyka nie sposob uniknaé. Nie uprawia wszelako Antologia...
krytyki ex post usitujacej wmowi¢ blizszemu momentowi narodzin i upublicznienia tekstu
czytelnikowi cenzorskich zapedow, oburzenia, uwiktania w awanture czy jakiejkolwiek innej
postaci dezaprobaty. Autorzy Antologii... nie feruja wyrokéw, lecz nie ryzykuja rowniez w
przypadku zadnego z przywolanych tekstow trybu warunkowego. Przyjeli bowiem rolg
komentatoréw, ale przede wszystkim rol¢ czytelnikow kontrowersyjnych tekstow. Nie
stawiaja pytan, czy zaprezentowany wiersz lub fragment prozy w swoim czasie wywotat
burzliwa reakcje, a jesli nawet zdarzy si¢ takie pytanie postawié, to nie nalezy ono do
najistotniejszych. Autorzy Antologii... bowiem szukaja i stawiaja pytanie wybranym przez
siebie tekstom literackim o zdolno$§¢ wywolania zgorszenia na poczatku XXI wieku; sa
czytelnikami (a przynajmniej takimi si¢ wydaja by¢) szczerze przekonanymi o jak najbardziej

aktualnym prowokacyjnym charakterze. Oczywiscie - autentyczne zaangazowanie w S$cisla
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relacj¢ z tekstem (inaczej si¢ nie da) grozi zarzutem tatwowierno$ci. Faktycznie - jest w takiej
postawie co$, co mozna by nazwac literaturoznawcza naiwnoscia. Jest wszelako jeszcze co$
wigcej.

Ten sam Gombrowicz - w kwestii skandalu specjalista niewielu majacy réwnych sobie -
siedem lat przed ogloszeniem ,rewolucyjnego przeniknigcia wszystkiego”, zanotowatl
nastepujaca uwagg: ,,zniszczy¢ salon dlatego jest niepodobienstwem, ze salon natychmiast
wyrzuca za drzwi wszystkich, ktorzy nie sa salonowi”. Ta do$¢ lakoniczna konstatacja jest
kapitalna recepta, pozwalajaca (réwniez w przysztosci) reanimowac nawet najbardziej
,wyczerpany” skandal. Wbrew pozorom, odlegle o siedem lat wpisy sa do siebie bardzo
podobne. Oto bowiem okazuje si¢, ze w obu wypadkach skandaliczne jest nie tyle ,,nic”, ile
jest takim ,,wszystko” lub ,,wszyscy”. Polegajaca na relegowaniu ze swojej rzeczywistosci
gorszacego czy oburzajacego zdarzenia, jest swoista reglamentacja i wymierzona jest w
nieznos$nie parweniuszowskie ,,wszystko”.

Jesli przyja¢ zatem, ze salon stanowi srodowisko 0s6b wybranych, woéwczas bedaca
wyborem antologi¢, mozna potraktowac jako synonim salonu. Wszak wybor si¢ dokonat.
Prowokacyjne teksty spotkaly si¢ ze soba, aby gorszy¢. Brak powszechnej 1 burzliwej reakcji
na publiczna obecnos¢ zaprezentowanych tekstow w zadnym wypadku nie jest (a na pewno
nie musi by¢) problemem salonowej Antologii.... Staje si¢ wytacznie problemem zewngtrzne;j
wobec niej rzeczywisto$ci. Kto nie chee (kto nie potrafi) da¢ si¢ sprowokowaé, nie ma tutaj
czego szuka¢. Te oktadki, jak salonowe drzwi, powinny pozosta¢ przed nim na zawsze
zamknigte.

Bedzie miat racj¢ ten, kto zauwazy, ze salon pozostaje dzisiaj pojeciem gieboko
anachronicznym. Powiedzmy jednak szczerze, ze swoiscie reglamentujaca rzeczywisto$¢
Antologia. .. nie tyle wyrasta z ducha salonu, ile z... salonowca, niemal zupelie zapomnianej
frywolnej, niepouczajacej i wbrew nazwie wcale niesalonowej towarzyskiej gry. Wigkszos¢
zrodet zupetie przemilcza reguly tej swego czasu popularnej zabawy. Jedynie PWN-owski
Stownik jezyka polskiego wyjasnia lakonicznie, Ze byla to: ,zabawa polegajaca na
odgadywaniu przez jednego z uczestnikow, kto dat mu klapsa w posladek”. Warto zatem
uzupetni¢ informacje, ze zasady gry wymagaty, aby osobie stojacej tytem do towarzystwa
zastonigto oczy, po czym jeden z kilku lub kilkunastu wspoétgraczy mogt wymierzy¢ ofierze
anonimowego klapsa (w zwulgaryzowanej wersji lekkiego kopniaka). Zadaniem uderzonego
gracza byla proba zidentyfikowania osoby, przez ktora zostal uderzony. W chwili, kiedy
napastnik zostal zdemaskowany przez ofiarg, gracze zamieniali si¢ rolami. Wedlug

niektorych, przekazywanych najczesciej ustnie wersji, swoja nazwe gra zawdzigcza czgsci
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ciala, ktora ofiara ustawiata si¢ w strong salonu. Tej opowiesci jednak nie sposob sprawdzic.
Ale badZzmy szczerzy - czy warto sprawdzac.

Watpliwa stad nauka, podobnie jak i wyrafinowanie watpliwe. Wszelako bol takze
niezbyt dotkliwy, a i krzywda nie grozi wielka. Zupehie jak kontrowersyjny, frywolny czy
ekscytujacy aczkolwiek dzisiaj zupetnie niegorszacy wiersz lub fragment prozy, by¢ moze
zdolny wymierzy¢ klapsa - niech bedzie, Ze nawet tggiego - niemniej w zadnym wypadku
niegrozacy obezwladniajacym ciosem. Niewielki bol, troche wstydu i trochg perwersyjnej

przyjemnosci. .. Jesli kto$ gotéw jest zaryzykowac - zapraszam do zabawy.



Jan Andrzej Morsztyn : Nagrobek Kusiowi

Kus umart, kpy w sieroctwie. A c¢6z bgda czyni¢
I ktoregoz o t¢ $mierc¢ z bogéw beda winic?
Parki nieluto$ciwe, okrutne boginie,

Czy nie wiecie, ze z kusiem oraz i $wiat ginie?
Mogtyscie go, zwyczajem Starego Zakonu,
Obrzezaé, ciemnego nah nie przywodzac skonu;
Mogtys$cie $wiata taka nie smecic¢ zatoba
Niesmiertelna, cho¢ cigezka ztozy¢ go choroba;
Albo weszkami wyssa¢, albo skrzywic¢ kita,
Albo franca zarazi¢ stara i zawila.

Ale zeScie si¢ z ostra rzucily nan kosa,

Jednez mary nasz narod i kusia wyniosa.
Pryjape Lampsacenski, czy$ spat, czy$ pijany
Nie uwazat, jakie $wiat odnidst przez to rany,
Ze$ swojemu kumowi nie dodat pomocy

I nie wyrwates$ ojca wszystkich z ciemnej mocy?
Lezysz, kusiu, nieboze, i emonskie ziota
Zwieszonego pewnie by-¢ nie podniosty czota,
Nic ci¢ wyprawnej reki nie rusza pieszczoty;
Lezysz, a pan twoj wiecznej pelen stad sromoty.
Jaka strata na §wiecie! On ku$§ umarl, ktory
Cokolwiek ziemi¢ depce i powietrze piory

Albo wodg skrzelami porze i samego

Pierwszy po Bogu stworzyl czteka rozumnego;
On ociec wszystkorodny, co przez sztychy swoje
Wszystkim otwierat ludziom do zycia podwoje;
On tworca umart dziwny, on tak ptodny tata,
Ktory wszystkie napetnat pustki tego $wiata.
Bez niego ptodno$¢ swoja utraci stworzenie

I $wiat na obrzydliwe przyjdzie spustoszenie,

Bez niego nie masz zadnej z biatogtowa zgody,



Bez niego 1 w matzenstwie nie pytaj wygody;

On dwie r6zne osoby w jedno ciato laczy,

Gdy go tak ciasno wepchna, ze si¢ zniego saczy,
Albo gdy gwozdziem obie tak sklamruje rzyci,

Ze by szwbskiej miedzy nie, nie podewlek! nici;
A cho¢ krew pierwszym razem odniesie na broni,
Zadna sie z nim czestego potkania nie chroni

I sama sig na taki sztych narazi¢ spieszy,

Sama si¢ z swej przegranej i krwawych ran cieszy.
Dla niego gach na mrozie cala noc przestoi,

Dla niego sig biata pte¢ magluje i stroi,

A chociaz tej pkci, przyzna¢ kazdy musi:

Darmo stworzona, ktora kusia nie zakusi.

On si¢ na zadna przepas¢ nic nie wzdraga ani
Smrodliwej jak Kurcyjusz powaza otchlani;
Nurka takiego nie masz, bo ze w tyle czuje

Dwa pecherze, wskoczy tam, gdzie i nie zgruntuje.
Rycerz to znakomity, a kedy wymierzy,

Sztychem kole, czasem tez i1 ptaza uderzy,

A jak mu wrodzona chg¢ zatrabi do koni,

Harce zwodzi i z grotem do paize goni,

I lubo poden wbity nierprzyjaciel krzyczy,

Nic mitosierdzia nie ma, welna drzy na piczy.
Chociaz tez podczas przegra, powstaje na nogi

I odpoczawszy sobie, bedzie jeszcze srogi.

Na dwoch kotkach rychtowne wytoczywszy dziato,
Tam do szturmu przypusci, gdzie si¢ bedzie zdalo,
A 1w tym mgstwo swoje o§wiadczy, ze mury
Woli sam kruszy¢ niz i$¢ do wybitej dziury.

Ani go od tej walki nie odwioda razy,

Ani od szejdwaseru obliczne obrazy,

Ani to, ze z tej bitwy 1 z tego potowu

Wigcej bywa tamania w kosciach niz otowiu.

Dla niego dziesi¢Cletnia wojna Troja wstala,



Przezen i Rzesza Rzymska wolnosci dostata,
Dla niego niecierpliwa Dydo sig zabita,

Dla niego brata, dzieci Medea dusita,

Dla niego Dedal krowg Pazyfajej robit,

Dla niego Aleksander perskich postéw pobit,
Dla niego Kleopatra zostata krolowa,

Dla niego utracita zywot §mierciag nowa.

Dla niego Mesalina, byle wyjezdzona,

Wolata kurwa zostaé niz cesarska zona,

Przezen przemyslny cesarz chcac dojs¢ tajemnice
Poddanych swoich, cudze nawiedzat toznice;
Nawet, zeby kto kusia ze czci tej nie zhupil,

I krol Dawid za tysiac kusiow zong kupit.

Co6z za dziw, ze takich cno6t 1 zy¢ godzien w lata
Nieskonczone tzy wszego kus$ odnosi §wiata.
Nie tak wigc krzyczy zuraw, gdy za morze leci,
Ani czajka, kiedy psa odwodzi od dzieci,

Nie z takim szumem rzeki z $nieznych gor padaja,
Nie z takim okrzykiem wojska potykaja

Ani tyle bywa gwiazd na pogodnym niebie,

Jak wiele tez, krzyku przy kusiowym pogrzebie.
Placza dziewczgta, panny, me¢zatki 1 wdowy,
Placze wszystka spodnia ple¢, wszystkie biatogtowy,
Ptacze panna stuzbista i kucharka kusia,

Placze Marysia, Dosia, Reginka, Jagusia,
Ptacze jurna Hiszpanka, co sobie kiep goli,

I Francuzka, co pewnie kusia niz chleb woli,
Ptacze Wloszka, u ktérej miewal dwie piwnice,
I Angielka, do ktorej nie trzeba zwodnice,
Ptacze leniwa w 16zku Polka i co taje

Z lubnoscia Niemka, jak jej dotknie meskie jaje,
Placze Zydowka, co go bez kapturka znata,

I Ruska, co go sobie czarami jednala,

I jebliwa Litewka roztachana biezy



I tamiac rgce krzyczy: ,,Tu korol kus lezy!”

I bijac w tono, wota: ,,Jakby nas powarzyl!

Kt6z mi tu, kto w tych pustkach bedzie gospodarzyt?”

Ale nade wszystkich ptacze i 1zami sig dusi

Zona jego, ze wdowa do $mierci by¢ musi

I zmartemu mito$ci pokazuje tyle,

Zeby go w wlasnej rada pogrzebta mogile.

Placze i jej sasiadka, zawzigtej niezgody
Zapomniawszy, z zatosnej obojgu przygody;
Wiec 1 ci, co sie z kusiem radzi zabawiali

I pobozna po pigcei od sta lichwe brali.

Sami sig tylko ciesza, ktorych on za bogi

Lesne stroit, do glowy przyprawiwszy rogi:
,Bodaj si¢ - méwia - ztodziej ten z grobu nie dobyt,
Co 1 w cudzej komorze na zywnos¢ si¢ zdobyt!”
Ale niech si¢ $wiat §mieje 1 osierocony

Styszy, ze$ migdzy gwiazdy, kusiu, policzony.
Nie mogt znies¢ krzyku Jowisz 1 mys$lac, jakoby
Umniejszy¢ krajom ziemskim gwattownej zatoby,
Przeniost ci¢ na firmament, skad na $wiat szeroki
Mitosny dajesz aspekt, jebliwe wyroki,

Gdzies za dyszel osadzon u wozu Boota,

Bos$ nie najgorzej $wiadom, jak wjezdza¢ we wrota;
A stad cig posadzono wysoko przy Smoku,

Zebys sie nie pial Pannie niebieskiej do kroku,
Inaczej, jeslibyscie siedli blisko siebie,

Wnhet by byta i kurwa, i bgkarci w niebie.

I tak juz bedzie Polus tym wszystkim taskawy,
Co po brzuchu bezpiecznie odprawuja ptawy,

A za nagrobek wierszyk odniesiesz maluski;

Zebata Picza stabej dokonczyta Kuski.'

"J. A. Morsztyn: Wybér poezji. Krakéw 1998.
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Grzegorz Ksiazek : Prowokowal? Prowokuje? O uspionej
prowokacji barokowego Szydercy, albo o iScie zmyslnym
koncepcie z punktu widzenia czytelnika dzisiejszego zaledwie slow
kilka

Wysoce watpliwym jest, czy dzi$ cokolwiek moze jeszcze prowokowac. Skandal -
owszem - goni skandal i mozna by si¢ poKUSIC nawet o klasyfikacje spoteczenstwa jako
skandalizujacego. Ale prowokacja? Prowokacji nikt juz nie traktuje powaznie. Po co wigc
traci¢ na nia czas? Lepiej od razu przejs¢ do skandalu i zrobi¢ pieniadz na kolejnej aferze.
Tymczasem prowokacja moze by¢ wszystko i1 nic zarazem, nie warto wigc zawracacé sobie
tym glowy. Nieustannie jesteSmy bombardowani réznymi niby-prowokacjami. Czasami
odnosze wrazenie, ze prowokacja stala si¢ glownym celem, do ktorego zmierzaja media.
Zmierzaja, ale dotrze¢ nie moga. Z czego wynika ta prowokacyjna impotencja? Gdyby
znienacka kto$§ postawit mi takie pytanie i musiatbym odpowiedzie¢ szybko, na gwalt,
odpartbym, ze jako spoteczenstwo jesteSmy przeprowokowani na $mieré. Przeciez hamulce
dobrego smaku juz dawno puscity 1 wylecieliSmy z rozpedem z zakretu, a spadiszy w
przepa$¢ urwiska staliSmy si¢ niezle pokreceni. Teraz bez umiaru szafujemy erotyka
przechodzaca w pornografig, brutalizmem z domieszka sadyzmu, wszg¢dobylska $miercig -
nigdy wigcej z kosa (narzedzie to nazbyt oklepane, nie budzi juz emocji), ale teraz uzbrojona
w caly sztafaz narzedzi do wyrafinowanego mordowania. Z braku jakichkolwiek zasad co
rusz deptamy godno$¢ drugiego czltowieka. Spowszednialo nam klamstwo, zdrada,
wulgaryzm, ghlupota, nieokrzesanie. Czym wigc $wiat moze nas zszokowaé, a docelowo
sprowokowacé? Czym?! Co dopiero méwi¢ o literaturze, o ktoérej moéwi si¢ dzisiaj mato, za
mato, ktora nie moze dzi§ mierzy¢ si¢ z wielkimi tematami poruszanymi na forum? Czyzby
ona, pozbawiona, jak si¢ zdaje, mocy oddziatywania na umysty szarych zjadaczy chleba,
moze jeszcze poKUSIC sig o prowokacjg?

Co6z uczyni¢ z Janem Andrzejem Morsztynem, ktory ksztattowat literaturg blisko cztery
wieki wstecz? Na co moge liczy¢, wyciagajac tomik jego poezyj i zdmuchujac z niego
warstwg kurzu? Czy tylko alergicznym kichnigciem jednoczesnie powitam 1 pozegnam tego
nietuzinkowego, ale jednak barokowego tworce? Wyglada na to, ze nawet brany przeze mnie

pod uwage Nagrobek Kusiowi, mimo tak ,,wysrubowanej do absurdu hiperbolicznos$ci

11



pochwaty”? oraz zachwycajacej ,.brawury w eksplorowaniu mozliwosci polszczyzny™ nie
jest w stanie prowokowaé wspolczesnego czytelnika...

Nagle btysk, ol$nienie, pomyst! Zdaje sig, ze jest jeszcze jedna furtka prowadzaca do
ogrodu prowokacji. Furta pilnie strzezona, bo ostatnia, przez ktéra mozna przejs¢
sprowokowanym. Droga to prosta cho¢ rzadko u§wiadamiana. Jaka? Kontekstowa! Probowac
szoku mozna przez kontekst - nieznany utwdr wobec cato$ci tworczych dokonan konkretnego
autora. Niewytlumaczalnie wciaz moze jeszcze rajcowal czlowieka zderzanie ze soba
kontrastow. Zdaje sig, ze ta sztuka nie wyczerpala si¢ jeszcze do cna. I tak ciagle jeszcze
bulwersuje nas osoba na $wieczniku, ktéra z tej swojej pozycji sacrum sigga czasem do
profanum. Lubimy przylapa¢ ja na tym i1 napawaé si¢ obnazeniem tej kompromitujacej
niezgodnosci! Lubimy gdy nagle okazuje sig, ze autorytet, idol mas podobny jest nam samym
w swych stabostkach, bledach, grzeszkach i wielkich grzechach.

Oto jest furtka dla literatury pigknej. By¢ moze takze sposob by zaciekawié¢ 1 wywotacé
cho¢by krotka dyskusje na korytarzu szkolnym. Dyskusj¢ po lekcji polskiego, gdy
dowiadujemy sig, ze wielcy wieszcze polskiej literatury, wielkie wyrocznie moralne, te
narodowe opoki piora dumnie patrzace na nas z podrgcznikéw, réwniez oddawaly sig
tematom prozaicznym, niegodnym wspaniatej roli, w ktéra ubrata ich historia literatury. I tak,
gdy Kochanowski, Mickiewicz, Stowacki, Tuwim, Mitosz odkrywaja w tekstach
zapomnianych, zmarginalizowanych i pilnie chowanych przed ksztatcaca si¢ mtodzieza swe
drugie, filuternie puszczajace oko oblicze, nagle stycha¢ dokota ochy! achy! I szereg innych
westchnien wynikajacych z niedowierzania. Okazuje sig, ze ci stawieni literaci, magnaci
poezyji 1 prozyji, asy w rekawie nauczycielki jezyka polskiego, sa inni niz wbijano w umysty
przez lata edukacji. Ot, czujemy si¢ sprowokowani. Gngbi nas bezsenno$¢. Jedzenie traci
smak. Kolory sa ptowe. Czujemy, ze kto$ tu robi nas w konia - nauczyciele lub owi literaci o
dwoch twarzach. Przecieramy oczy, chcemy zapomnie¢, a zapomnie¢ juz nie potrafimy.
Chcemy klarownej wiedzy, ktéra mozna wytozy¢ na sprawdzianie, a tu teksty nie pasuja do
portretu pisarza. 1 c6z zrobi¢, gdy znienacka w nasze dotad spokojne, ulozone zycie z
buciorami pcha si¢ niechciany szkoput. Trzeba co$ z tym poczaé i to natychmiast! Pobudzeni
do myslenia, planowania, snucia refleks;ji - jestesmy, powtarzam, sprowokowani!

Tak niechybnie musi dzia¢ si¢ réwniez, gdy czytelnik sigga po tekst Morsztyna o

nurtujacym tytule Nagrobek Kusiowi. Okreslen tytulowego Kusia w dzisiejszym zargonie

*W. Weintraub: Wstep. W: Jan Andrzej Morsztyn, Wybér poezji. Krakoéw 1998, s. L. Wszystkie dalsze
cytaty pochodza z tego opracowania.
¥s. LXL
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szkolnym jest wiele lecz dla odbiorcy niech Ku$§ pozostanie Kusiem, gdyz o nim jest
Morsztynowa fraszka. Jest zatem Morsztyn - ten przyklad barokowego konceptu wykladany
w szkotach i jego Kus$. C6z zrobi¢ z tym drugim? Schowaé gdzies moze? Ale jak tu chowac,
kiedy autor Nagrobka usilnie wyciaga na zewnatrz i pokazuje. Pokazuje jaki to mocarz i
bohater z tego Kusia, jaki rycerz, jaki wojownik! Niestety podczas lektury tekstu §wietlane
czasy Kusia juz przemingly - teraz lezy na marach trup 1 Kus. C6z wigc trup?! Po nim nikt nie
placze. Placza za to ,dziewczgta, panny, me¢zatki i wdowy” wlasnie po Kusiu. W tym
smutnym dniu, gdy Parki przeciglty Kusiowa ni¢ zycia, wszystkie kobiety, ktore tak go dobrze
znaly, popadly w zatobg. Juz smutno powiewaja spuszczone do potowy masztow flagi. Tak
czarnej zatoby nie bylo jeszcze w historii polskiej literatury. Treny Kochanowskiego
wypadaja przy trenie Morsztyna, jak Gotota w konfrontacji z Adamkiem. Zdaje sig, ze nawet
na pogrzebie Krdla Popu nie wylano tylu fez, ile uptyngto w poemacie Morsztyna.

Tak naprawde nie moze to dziwi¢, gdyz wraz z ta $miercia nastaja trudne czasy dla
wyznawcOw kultu Priapa. Wszystkie mity falliczne staja w obliczu $mierci glownego
bohatera tych opowiesci. Mozna jednak pocieszaé si¢ tym, ze Ku$ zostanie policzony w
poczet gwiazd 1 begdzie wiecznie blyszczal, byle pozostawal pod kontrola Smoka, aby nie
skonczyto si¢ na tym, ze beda ,,i kurwa, i bekarci w niebie”. Ku$ urasta wigc do wielkos$ci
boga, w ktorego mozna wierzy¢ i otaczac czcia. Przeciez to jemu zawdzigcza ludzkos¢ drugie
po stworzeniu boskim ,,stworzenie czteka rozumnego”. To on moze ,,dwa ciala zespala¢ w
jedno”. To on manipuluje umystami ludzkimi - tak m¢zczyzn, jak i kobiet. To on moze sta¢
si¢ przyczyna wojny lub pokoju, ktotni lub zgody, szczgscia lub smutku.

Morsztyn w sposob dosadny, bezposredni 1 wysoce emocjonalny ukazuje nam te
wszystkie nadprzyrodzone przymioty Kusia i opierajac si¢ na przywotanych z fantazja,
rozmachem i1 pomystem argumentach mianuje go bostwem. Czy jemu wspdtczesni poczuli si¢
sprowokowani? Oczywiscie, ze nie! Nie ma na to zadnych dowodow. Zreszta nie powinni$my
si¢ dziwi¢, gdyz w literaturze baroku dominowat nurt liryki dworskiej, ceniono zmys$lny
koncept 1 zaskakujacy komplement. Nagrobek Kusiowi nie byl niczym wigcej jak wtasnie
tego rodzaju przemys$lanym konceptem, fraszka przy ktorej ubawili si¢ zapewne tak
mezezyzni jak 1 kobiety shuchajace publicznych (jak to byto w dworskim zwyczaju)
deklamacji w trakcie uczt i zabaw. Z pewno$cia omawiany tekst nie prowokowat (chyba, ze
do $miechu i dobrej zabawy), nie oburzal i nie byt przyczynkiem skandalu.

Dzisiaj spojrze¢ na ten tekst mozna nieco inaczej. Uwazam, ze jest to ciekawy przyktad,
kiedy utwor napisany przed wiekami dla rozrywki, zyskuje prowokacyjna wymowe dopiero

po latach. Skad taka hipoteza? Wystarczy wpisa¢ w internetowej wyszukiwarce tytut fraszki,
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aby wyswietlit si¢ szereg stron internetowych, na ktérych mozna znalez¢ jego tres¢. Sa to
zardwno blogi, fora, a takze strony poswigcone literaturze polskiej. Tekst niewatpliwie budzi
zainteresowanie. Sprezentowatem go kilku osobom, ktére Morsztyna znaja jedynie ze szkoty i
omawiaty go standardowo na Niestatku oraz Do trupa. Nastgpnie obserwowatem reakcje tych
0s0b, niedowierzajacych, ze to ten sam autor. Czgsto taki eksperyment pobudzat do dalszych
poszukiwan 1 zdarzato sig, ze po paru dniach otrzymywatem odnosniki do stron, na ktérych
mogtem znalez¢ ,,wstydliwe” teksty wymienionych juz Mickiewicza czy Mitosza oraz innych
uznanych tworcow. Uwidacznia to, ze zainteresowanie wspotczesnych budzi kontrast
rysujacy si¢ migdzy ogolnie znana tworczosci autora, a jego konkretnym, kontrowersyjnym
tekstem. Mechanizm ten zadziala jeszcze nie raz w niniejszej antologii. W taki oto sposéb
fraszka Morsztyna juz nie tylko sprowokowata do $miechu, ale takze do poszukiwan i
obcowania z literatura. Czyz nie jest to cenna prowokacja?

To prawda, ze z czasem nabiera si¢ dystansu i cigzko tekstem siedemnastowiecznym
rozpali¢ do czerwonos$ci emocje czytelnikow. Niemniej, gdyby doktadnie przyjrze¢ sig tresci
poszczeg6lnych fragmentéw utworu Morsztyna zobaczymy, ze zawiera si¢ w niej niezwykle
rubaszny, bezkompromisowy i pogardliwie zarysowany obraz §wiata. Nagrobek rani uczucia
religijne, szafuje stereotypami narodowymi i to jeszcze tymi najbardziej intymnymi
tyczacymi si¢ uprawiania mitosci, podtrzymuje stereotypy plci - kobiet jako istot niezwykle
popedliwych 1 folgujacych lekkim obyczajom oraz mezczyzn jako rogaczy, ktorzy nie
potrafia zapanowa¢ nad wtasna malzonka, a nade wszystko obnaza stara jak $Swiat prawdg, ze
wszystko co dobre i zle na §wiecie zawsze sprowadza si¢ do stosunku seksualnego. W ten
sposOb gra na nosie naturze cztowieka, ktorej ten nie moze oszukac, a wrgez przeciwnie - daje
si¢ owej naturze wodzi¢. Gdyby si¢ nad tym powaznie zastanowic, krytyka ta jest do$¢ sroga i
- serwowana na zimno bez humorystycznej oprawy - pozostawia gorzki posmak w naszych
ustach.

Dzi§, odkurzajac ,Kusiowy nagrobek”, mozemy sprobowa¢ odkry¢ gieboko
prowokacyjny charakter fraszki Morsztyna, na ktory w baroku nikt nie zwrdcit uwagi. Na ile
Morsztyn faktycznie chciat bawi¢ odbiorcéw, a na ile wySmiewat si¢ z nich, jako spgtanych
schematami otaczajacego ich $wiata - pozostanie dla nas tajemnica, ale wydaje mi si¢, ze

powinnismy pamigta¢ o obu tych motywacjach.
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Tadeusz Micinski : Lucifer

Jam ciemny jest wsrod wichrow ptomien bozy,
lecacy z jekiem w dal -- jak ghuchy dzwon potnocy --
ja w mrokach gor zapalam czerwien zorzy

iskra mych bolow, gwiazda mej bezmocy.

Ja komet krol -- a duch si¢ we mnie wichrzy
jak pyl pustyni w zwiewna piramidg --
ja piorun burz -- a od grobowca cichszy

mogit swych kryje trupio$¢ i ohydg.

Ja -- otchlan tecz -- a ptakatbym nad soba
jak zimny wiatr na zwigdlych stawu trzcinach --
jam btysk wulkanoéw -- a w btotnych nizinach

ide, jak pogrzeb, z nuda i zatoba.

Na harfach morze gra -- kl¢bi si¢ rajéw pozoga --

i stonce -- méj wrog stofice! wschodzi wielbiac Boga®.

* Tekst wiersza zostal zaczerpniety z tomiku: T. Micinski: Poezje. Oprac. J. Prokop. Krakow 1980, s.

47.
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Pawel Wojtowicz : Ksigze ciemnosci i krolowa rozu, czyli Lucifer
Micinskiego i Behemotha

Na wstepie pozwolg sobie zada¢ zagadke otwierajaca moja rozprawg o prowokacji.
Otoz, co wspolnego maja z soba: (z taciny) chrzescijanski ,,niosacy S$wiatlo”,
uwspodliczesnione sumeryjskie bdstwo, biblijny potwor, koty spozywane o potnocy, gwiazda
popkultury w kolorze r6zu oraz kosmaty grubas z rogami kozta i ogonem szkapy? Chyba sam
nie potrafitbym udzieli¢ na to pytanie w miarg racjonalnej odpowiedzi, gdyby nie fakt, ze
kontekst dla tych zjawisk staje si¢ coraz bardziej styszalny i dostrzegalny w wiodacym
dyskursie medialnym. Ale moze postawmy pytanie nieco inaczej: co faczy
ekspresjonistyczno-symbolistycznego poet¢ uosabiajacego modernistyczne rozumienie
postaci lucyfera z - wszechobecna dzisiaj - plastikowa forma diabetka (przejawiajaca si¢ m.in.
w przebraniach na §wigto Halloween, tudziez w ozdobach na supermarketowej choince w
Niemczech). By¢ moze odpowiedzia na tak postawione pytanie jest pewien, zamierzchty juz,
kulturowy archetyp; praobraz antagonisty, trickstera, przeciwnika ludzkich zamiarow,
zapisany w zbiorowe] pod$wiadomosci. Jednak uwazny uczestnik wydarzen kultury z
pewnoscia wyczuwa pewna dychotomi¢ w pojmowaniu postaci Lucyfera. By¢ moze
dostrzeze on réwniez jak dalece ta posta¢ znakowa odbiegla od swojego pierwotnego

znaczenia, i jak przesunigta zostaje w rejony z pozoru zupetnie mu obce.

Leszek Kotakowski w przedmowie do Czarownicy Jules’a Micheleta przybliza pokrotce
histori¢ ewolucji 1 asymilacji figury diabta, pochodzacej pierwotnie z kultur
srodkowoazjatyckich. W poczatkowej fazie adaptacji diabel reprezentowat zto substancjalne,
byl urzeczywistnieniem nicosci, ktorej tak obawia si¢ czitowiek. Przestrzenia diabla w
poczatkach jego chrzescijanskiej egzystencji byl niebyt dobra, co byto kompromisem
pomiedzy wszechwladza Boga i mozliwoscia istnienia zta na $wiecie®. Stopniowo jednak
obrastat on w religijne, teologiczne, kulturowe, az wreszcie 1 folklorystyczne atrybuty

znaczace, co w prostej linii skutkowato takze przyrostem synonimicznych przywar i imion.

Wilasnie gdzies w te przestrzen pomigdzy wszelkimi utrwalonymi rozumieniami diabta-

lucyfera przebija si¢ Tadeusz Micinski.

Juz ponad sto lat temu w tomie W mroku gwiazd (1902) przeciwstawiat swoja wizje

szablonowym 1 utrwalonym ujgciom upadlego aniota, jako szkodzacego cztowiekowi,

>Por. L. Kotakowski: O pozytkach Diabla. W: J. Michelet: Czarownica. Warszawa 1961, s. 5-12.
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naklaniajacego go do grzechu 1 ostatecznie smazacego jego dusz¢ w piekle - czarta. Na
wlasne oczy widzimy wszechobecne diabelskie kukly, niczym znaki przypominajace o
niegdysiejszej pojemnosci symbolicznej figury lucyfera. Dzisiaj atrybuty folklorystycznego
wizerunku diabta przejat groteskowy grubas, o wszystko mdéwiacym imieniu Lucek,
pozostajacy na ustugach poznonowoczesnego demona popkultury - Nergala 1 jego
narzeczonej - plastikowej blond-pigknosci - Dodyé.

Przy okazji nowego wcielenia tej postaci pojawiaja si¢ kolejne pytania: co
wspotczesnego odbiorce tak naprawde prowokuje? Czy dzisiaj jakikolwiek tekst literacki jest
jeszcze w stanie poruszy¢ czytelnika, skoro trzeba si¢ ucieka¢ do zabiegdéw takich jak
Behemoth albo Majewski? Czy jest w stanie wygra¢ rywalizacj¢ z innymi produktami
kultury? Bo przeciez to wlasnie uruchomienie czytelniczych dziatan intelektualnych powinien
mie¢ na celu kazdy taki gest. Czy rzeczywiscie jest tak, ze - mowiac kolokwialnie - nic juz
nas dzisiaj nie rusza? To smutne dla humanisty, gdy w zbiorze o nazwie ,,nic” przychodzi

mu sklasyfikowac literaturg - szczegdlnie poezjg.

W takim oto czasie polski zespét Behemoth postanawia zawrze¢ na swoim 6smym
albumie pt. Evangelion muzyczna adaptacje wiersza Lucifer Tadeusza Micinskiego’. Jak to
si¢ dzieje, ze w obrgbie uladzonej i poniekad popowej (przynajmniej w zakresie
»opakowania”) cze$ci nurtu deathmetalowego, znajduje sobie miejsce tak bardzo ztozony i
hermetyczny przekaz artystyczno-filozoficzny? By¢ moze wspodiczesni tworcy zapragneli
odswiezy¢ dla stuchaczy omszaty tekst sprzed wieku? Moze to stopien skomplikowania,
zaplatania w réznego typu konotacje mitologiczne, symboliczne, tudziez filozoficzne tak
spodobatl si¢ muzykom. Wszak ich wizerunkowi, mimo relacji z kultura popularna, nadal
towarzyszy spora otoczka tajemniczosci i okultyzmu. Na nasze pytanie odpowiedzi udziela

sam Darski:

Robert Sankowski:
Skad na albumie wiersz mtodopolskiego poety Tadeusza Micinskiego?
Adam ,,Nergal” Darski:

Chciatem, zeby znow na ptycie Behemotha pojawit si¢ tekst po polsku. Kiedys probowalismy $piewaé w

tym jezyku, ale nie zawsze byly to udane eksperymenty. Generalnie to trudny jezyk do $piewania, nie

6 Mowa tu o postaciach z miniserialu Szymona Majewskiego BigDoder czyli Ziopolscy, wzorowanych na
postaciach rzeczywistych i ich relacjach.
"Behemoth: Evangelion [CD-ROM]. Mystic Production. Gdanisk 2009.
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chciatem sam pisac jakiego$ paszkwilu, wigc najprosciej byto siggnaé do tego, co juz jest. Do poezji. A ze

Micinski kiedy$ byl mi bliski, stanglo na jego ,,Luciferze”.
Robert Sankowski:

,Lucifer” przypomina, ze tematyka, z ktora mierzy si¢ Behemoth, jest obecna w naszej kulturze od co

najmniej stu lat. Micifiski to niemal réwiesnik Alastaira Crowleya...
Adam ,,Nergal” Darski:

[...] Micinski jest postacia interesujaca, cho¢ co prawda padaly pod jego adresem takze oskarzenia o

grafomani¢. Podoba mi si¢ w Mtodej Polsce to, ze jej tworcy nie uznawali zadnych granic. Byli nieustannie

na przekor trendom, konwencjom®.

Smuci humanist¢ rowniez fakt, ze utworowi pozwolito na nowo zaistnie¢ dopiero
wkroczenie w obszar mediow audiowizualnych, nie za$ jego warto§¢ immanentna. Jednak, jak
si¢ okazuje, by ten pigkny i zadziorny zarazem sonet mogt prowokowaé, nie wystarczy
wys$piewanie go przez Adama ,Nergala” Darskiego i (go$cinnie) Macieja Malenczuka.
Potrzebna staje si¢ rowniez popularyzacja przy pomocy tzw. machiny medialnej, chocby
napedzanej romansem Darskiego z Dorota Rabczewska. Niech o rozmachu catego zjawiska
swiadczy fakt, iz w ostatnim czasie (2009-10) Darski miat okazje zaistnie¢ na popularnych
portalach plotkarskich (plejada.pl, plotek.pl, pudelek.pl, kozaczek.pl, koktajl.pl) i udzieli¢

wielu wywiadoéw dla gazet codziennych, choéby ,,Gazety Wyborczej”.

Taki ,skandal” pomaga wyplyna¢ - jesli nie samej twoérczosci Behemotha, to
przynajmniej informacjom o niej - na powierzchni¢ owego nurtu medialnego. Dzigki
zawierusze powstaje pamfletowy miniserial BigDoder, z ktdrego pochodzi - wspominany juz
bozyszcze thumow - Lucek. Nieprzypadkowo zreszta uzywam okreslenie ,,bozyszcze”. Dzisiaj
to wlasnie postaci takie, jak Lucek sa przez uczestnikow kultury popularnej niemal czczone.
Serial za$§ paradoksalnie zwigksza popularno$¢ obojga celebrytéw, co po chwilowym
zastanowieniu przestaje nas dziwi¢. Mechanizm jest prosty: BigDoder $mieszy nas, poniewaz
$mieszy¢ musi, absurdalno$¢ tego stwierdzenia staje si¢ faktem. W takich okoliczno$ciach

autor W mroku gwiazd rbwniez ma szanse na ,,swoje 5 minut”.

Stad kolejne moje pytanie. Czy, skoro juz wiersz wydostal si¢ na ,,§wiatlo dzienne”,
czytelnik moze po stu latach znalez¢ tam co$ poruszajacego i nadal aktualnego? Najbardziej

dosadna odpowiedz da nam chyba od lat niestabnaca w Polsce i na §wiecie popularno$¢ kregu

¥R.Sankowski: Behemoth idzie w Polske. Wywiad z Nergalem. W: www.wyborcza.pl. [03.02.2010].
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death- 1 blackmetalowego. Co wigcej, czuje si¢ zobligowany wyjasni¢, iz zwolennicy tej
subkultury wcale nie sa - ubranymi w glany, obszytymi nazwami zespoldw (na przemian z
duza iloscia szostek) - polgtowkami - jak chceieliby ich widzie¢ twardogtowi oportunisci. Nie
sq takze satanistami, co ewentualnie - intelektualnymi, jak zdradzit sam Nergal w rozmowie z
Kuba Wojewddzkim. Nie spozywaja tez kotow na czarnej mszy o poinocy. Nergal w
programie Kuba Wojewddzki show upierat si¢ przy alternatywnych cotach, co musi by¢ - jak
sadz¢ - wegetariansko-kompromisowym rozwigzaniem w $wiecie rzadzonym przez ekologow
i katolikow”.

Jednak gdzie przy calej tej otoczce zniknatl sam Lucifer? Przeciez jego wykonanie
muzyczne jest swoistym smaczkiem calego albumu, wyrdznia si¢ sposréd pozostatych
monotonnych i jednostajnych (a jednak brutalnych) brzmien. Sami muzycy takze przewidzieli
dlan specjalne - ostatnie na plycie - miejsce, oraz zaprosili do wspdtpracy przy nim Macieja
Malenczuka. Co wyjatkowego sktonito ich do faworyzacji, skadinad obcego, tekstu? Niech
odpowie nam sam Lucifer, a jego obrong sprobuj¢ pézniej odnie$¢ do celebryckiej relacji
migdzy postaciami.

Wbrew pozorom tre§¢ wiersza Micinskiego ma wiele wspolnego z rzeczywistoscia
kreowana przez bohaterow mojej opowiesci. Jak odnalez¢ analogi¢ do podmiotu tej liryki?

Analizujac.

Kunsztownie budowana forma sonetu, rymy okalajace, konstrukcje opozycji
semantycznych pozwalaja na rozkoszowanie si¢ tekstem. Czy to wszystko? Poetycki obraz
jest konstruowany poprzez S$wietna kontrastowa kompozycjg, oparta na mnozacych sig

oksymoronach:

ciemny [...] plomien bozy
W zwiewng piramide
Piorun [...] od grobowca cichszy

Otchtan tgcz

Taka antytetyczno$¢ opisu umotywowana jest ambiwalencja podmiotu moéwiacego w
wierszu 1 ma wiele wspdlnego z podmiotem wspotczesnym. Sam Micinski daje wskazowki

interpretacyjne:

? Nergal. Behemoth. Kuba Wojewédzki. W: www.youtube.com [03.02.2010].
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Jezusie - Agni - Luciferze - o imiona $wigte szumiace we mnie, jak morze task, gora wiedzy, mrok wsrod

gwiazdzistych kolosow .

Ekspresywna gra barwami i $wiattem ma wigc podtoze metafizyczne i uniwersalne.
Ostatecznie dochodzimy do autorskiego zamyshu ,,ztaczonych poteg”. Jezus - $wiatto na
oswiecenie pogan i Lucifer - niosacy $wiatlo$¢ - staja si¢ w wierszu jedna postacia, wspolnym
pierwiastkiem scalonym w podmiocie''. Pawet Prochniak w zbiorze interpretacji utworow
Micinskiego przedstawia nierozerwalne potaczenie semantyczne Chrystusa i Lucifera przez
pryzmat glebi. W obrgbie $§wiata konstruowanego w wierszu wyroznia podstawowa 0$
wertykalna: otchtan - niebo. Tymczasem zasadno$¢ tej podstawowe] opozycji zostaje

zachwiana, zdekonstruowana.

Lucifer 1 radykalnie przeciwstawione mu stonce sa tym samym ogniem. Ptomienny blask stonca jest

. s e . s 1 e 512
ostatnim etapem emanacji, ktora inicjuje ,,ciemny ptomien bozy” “.

To wilasnie Lucifer jest $wiattem wynurzajacym si¢ z otchtani, a jednoczes$nie
koresponduje bezposrednio z postacia Chrystusa, ktory z czelusci zmartwychwstat (mityczny
Nergal takze jest potaczony z niebiosami w niebanalny sposéb, w otchtan spadt i z otchtani
si¢ wychyla). Ostatecznego rozbicia kulturowych schematoéw pojeciowych dokonuje autor w
ostatniej, dwuwersowej strofie. Obraz przemienionego nieba i przemienionej ziemi dopetnia
si¢ zestawieniem brzmieniowym. Spokojne harfy (odwotanie muzyczne, ktére moze by¢
szczegollnie kojarzone z bohaterem wspotczesnym) sytuuja - zwykle niespokojne i burzliwe -
morze w porzadku rajskim, za$ kigbiaca si¢ pozoga sprowadza raj do funkcji niebezpiecznego
zywiotu. Otchtan kieruje si¢ ku gorze choéby za sprawa teczy 1 wybuchow wulkanow, zas raj
upada - lawa tychze wulkanow 1 btyskawicami burz jest laczony z ziemia. Prochniak
proponujac tre$¢ koncowego przestania Lucifera, pisze o koniecznos$ci poprzedzenia stonca
niosacego bodl przez §wiatlo inne, wlaczone w charakter $wiata, lecz nie z niego pochodzace.
Natura tego §wiatla sprawia, ze nie jest ono dostgpne oku, podobnie jak natura paradoksu,
ktory opisuje inkluzj¢ tego ,,nieziemskiego” swiatta.

Dobrze, dobrze, a co z tym wszystkim wspdlnego ma pdznonowoczesne wcielenie

Lucifera - Nergal?

T Micinski: Do zZrédel duszy polskiej. Lwow 1906, s. 34.

""P.Prochniak: Ciemny plomieh. Notatki o jednym wierszu Tadeusza Miciriskiego. W: Poezja Tadeusza
Micinskiego. Interpretacje. Red. A. Czabanowska-Wrdébel, P. Préchniak, M. Stala. Krakow
2004, s. 125-144.

2P Prochniak: Ciemny plomier... s. 139.

20



Taka konstrukcja symbolizuje dwubiegunowos$¢ stanow ducha podmiotu lirycznego.
Zastosowana w utworze Micinskiego konstrukcja stanu podmiotu mogla si¢ wyda¢ bliska
Nergalowi. Wydaje mi sig, ze sprowokowata go do analogicznego myslenia o sobie. Im dalej
w tekst, tym wigcej takich znakéw. Czytelnik zaczyna si¢ zastanawiac, czy tytutowy bohater
wiersza nie jest aby ofiara boskiego planu? Nie, skadze... Czy znajduje siebie jako
ograniczonego przez ludzi 1 konwencjg, ktora postanawia zniweczy¢? Alez skad... Co zatem
robi bohater? W moim odczuciu zwyczajnie wprawia czytelnika w zaklopotanie. Pokazuje
tragiczna zlozono$¢ swojej osoby, potaczenie pierwiastka boskiego i1 demonicznego
(medialnego i rzeczywistego), ktore tocza w nim nieustanng walke¢ charakterow. Bliska taka
wizja Darskiemu. Tytul ptyty Evangelion (z gr. ‘nies¢ dobra nowing, stowo boze’) wskazuje,
ze dusza wokalisty rzeczywiScie nie daje si¢ tatwo sklasyfikowac¢, chce on by¢ dawca §wiatta

wiedzy i jednocze$nie $lepnie w blasku fleszy tracac postannicza moc, przejaskrawia sig.

Tymczasem po wydaniu albumu (wspieranego juz wizerunkowo przez Rabczewska)
jeden z fanow - anonimowy (gos¢), na stronie internetowejrockmetal.pl 29 maja 2009 o 11:52

napisat taki oto komentarz:

Po tytutach juz wieje nuda i1 oklepaniem, w kotko to samo. Ovovovov, diabeudiabeu i Micinski jeszcze jak

. , n 13
okultystyczna wisnia na czubku czarnego deseru. Tworczos$¢ o niczym .

Czyzby byt to wynik przesytu niezrozumiatymi dla fanéw tresciami? Nie zwazajac
jednak na uprzedzenia sprobujmy wyodrebni¢ jeszcze co$§, co byloby warte uwagi
wspotczesnego odbiorcy. Proponuje interpretacj¢ wychodzaca nieco poza modernistycznie
zorientowana propozycj¢ Prochniaka, a jednoczesnie doskonale z nia korespondujaca.
Bowiem, gdyby przyjrze¢ si¢ innym tropom, okaze si¢, ze wizje w wierszu konstytuuja si¢ w
oparciu o mitologi¢ grecka i rzymska. Poeta tworzy triadyczny uktad cial niebieskich, w

ktérym:
Lucifer - gr. Fosforos - rzym. Wenus (jest ,,komet krolem”, gwiazda zaranna, iskra) jest synem Jutrzenki;

Jutrzenka - Zorza poranna - gr. Eos - rzym. Aurora (zapala ja Lucifer ,,iskra swych bolow, gwiazda swej

bezmocy”), jej bratem jest wrog Lucifera - gr. Helios;
Helios - rzym. Sol (ktéremu odpowiada rajow pozoga) - Stofice wielbiace Boga.

Sadzg, ze psychoanalitycy mieliby ciekawy materiat badawczy, gdyby tylko ktoregos z
nich zainteresowaty takie hybrydy jak Micinski - Behemoth. Zbudowa¢ mozna by cata

B3 »prochowiec”: Behemoth: co zawiera ., Evangelion”? W: www.rockmetal.pl. [03.02.2010].
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psychologiczna sie¢ powiazan pomigdzy bohaterami naszej medialnej opowiesci. C6z nam
wszak przeszkadza doszukiwa¢ sig¢ paraleli z naszym muzykiem? Oto nowy Lucifer,
polaczony w zwiazku z kobieta, ktorej atrybutem jest btysk fleszy, §wiatla reflektoréw, i
ktorej odpowiada kategoria przemijajacego poranka - naraza si¢ na dziatanie zblizajacego sig,
niszczacego 1 palacego stonca. Naraza si¢ w ten sposob na dziatanie czynnikoéw najbardziej
niekorzystnych, wregcz ,,$miertelnych” dla postaci nawyklej do zycia w ciemno$ci nocy i
przed$witu, 1 tam majacej swoja naturalng niszg. WejScie w system mass mediow jest
zwiastunem schytku kariery Lucifera - Nergala, ktory zostaje pociagnigty w medialng
,pozoge” przez Dode - rowniez zanikajaca - Jutrzenke popkultury'®. Wszak juz Kohelet
glosit, ze wszystko ma odpowiedni dla siebie czas. Nieprzypadkowo pojawia si¢ w wierszu
znaczacy fragment o momencie przesilenia: ,,idg, jak pogrzeb, z nuda i Zatobg”. Chociaz
wszyscy dobrze wiemy, ze takie historie zdarzaja si¢ tylko w mitach (w mediach?), to
ciekawie jest czasem wyj$é poza ramy przecigtnej interpretacji'’. Wydaje mi sie, ze wlasnie
do tego prowokuje nas Lucifer Micinskiego 1 Behemotha.

Jednak chyba najwickszym skandalem calej tej historii jest motywacja dziatan
wspotczesnego Lucyfera. Bo przeciez wykorzystuje on prowokujacy (a zarazem
paradoksalnie kanoniczny) tekst nie tylko, by prowokowa¢, ale takze dla czystego zysku.
Zyskiem jest jego (Lucyfera) wlasna - cho¢ publiczna - warto$¢ i z tego faktu ptynaca
prowokacja. Na szczescie (a dla zagorzalych fanéw - zapewne na nieszczescie) Adam Darski
dystansuje si¢ w zyciu prywatnym od swojej tworczosci spod szyldu Behemotha. Prowokacja
medialna nie moze mie¢ bowiem wptywu na jego stosunki z rodzing (jego rodzice to okoto

sze$¢dziesigcioletni katolicy). Mowi o tym dla ,,Wysokich Obcaséw”:

Robert Sankowski:
Nie drgngta ci reka, gdy dwa lata temu podczas koncertu w Gdansku darle$ Biblig?
Adam ,,Nergal” Darski:

To nie tak, Ze moja dziatalno$¢ artystyczna jest naszpikowana nienawiscia do ludzi i $wiata. To przede

wszystkim prowokacja, integralny element sztuki, ktéra uprawiamy. Manifestacja naszych pogladow

' Lider Behemotha w wywiadzie telefonicznym dla portalu muzycznego Info Muzyka Pl przyznaje, ze zesp6t
wszedt w fazg przesilenia, a on sam jest juz ,,wyprozniony” muzycznie. Por. A. Darski: Nergal: Ostatnia
plyta Behemotha? Realne. W: www.infomuzyka.pl. [03.02.2010].
1% Ciekawe, ze i w tym przypadku mamy do czynienia z odwrdceniem historycznego paradygmatu. Kobieta, z
racji swojego pierwotnego zwiazku z natura i cielesnoscia, przez wieki byta posadzana o konszachty z diablem,
co bylo dla niej zgubne w swych skutkach. Tymczasem nasza historia pokazuje, ze kobieta potrafi okietznaé
samego Lucifera i doprowadzi¢ go do zguby. (Nie mozna nie wspomnie¢ zreszta i Pani Twardowskiej przy tej
okazji).
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ubrana w teatralng forInQ16.

I tak oto pozostawia nas muzyk z dekadencka refleksja: ,,prowokacja? A co to jest w

2

ogole?...

"“R.Sankowski: Nergal - wielbiciel kobiet. W: www.wyborcza.pl. [03.02.2010].
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Stefan Zeromski : Dzieje grzechu (fragment)

Juz kilkana$cie godzin Ewa siedziala na swym barlogu szczekajac zgbami, w bolach.
Czasami jeszcze zrywala si¢ w szale 1 walgsata po izbie. Nadeszta wreszcie godzina, w ktorej
ciagu straszliwe skurcze, wynikajace wbrew woli, tama¢ poczgly raz za razem jej krzyz,
brzuch, uda.

Szukajac przeciwko nim ratunku opierata si¢ plecami o $ciang i, wobec kazdego
napadu, za posrednictwem ttoczni brzucha, podlegtej woli, przychodzita sobie z pomoca.

Rece jej, jak czujne pomocnice obdarzone rozumem, raz w raz badaty tajemnice dziela,
straszliwy akt dokonywajacy si¢ poza granicami rozumu. Usta byly suche jak drzazgi, jezyk
spieczony i chropawy. Kolana trzgsty si¢ i nogi w tyskach kurczyly. Kilkunastominutowe
ataki wzmagajacych si¢ bolow poczety powtarzaé sig, wzmagaé, przeszywaé na wylot jak
rozdzierajacy sztylet, jak cienka szpada, ktora kto§ msciwy a rozszalaty zadaje cios po ciosie.
Strach 1 szal! Regce chwycily krawedz t6zka, stopy wparly si¢ w stomg siennika. Przerazliwe
ognie poczely lata¢ po kosciach i tanczy¢ przed oczyma. Najsrozszy bol rozdart wngtrznos$ci
na poty. Zdawalo sig, ze bol 6w rozsadzi kosci i rozerwie nogi. Czuta w sobie zgrzyty czegos
twardego. Wrazenie, ze pot brzucha peklo. Jeszcze jeden, drugi bol, jakoby wbijano na pal...
Ruchem rak, bez wiedzy o tym, co czyni, namacata glowke dziecka. Dzika podnieta pchngta
ja w odmgt wytwarzania nowego, §wiadomego bolu.

Oto wywality si¢ barki male, tutow... Nowo narodzony, zwalany w mazi ptodowe;j,
wysunat si¢ miedzy uda. Oplatywaty go sznury pgpowiny grubosci matego palca. Rece matki
brodzity w petlach, w skretach tetniacych krwia zywa, bijacych jakoby samo serce. Ewa nie
widziata, co si¢ dzieje. Czula tylko ulge zwierzgea 1 lezala z uSmiechem, bez ruchu. Ale oto
wsrod skrwawionych wod ptodowych, w zwojach tetniacych coraz slabiej, coraz stabiej -
rozlegt si¢ krzyk.

Porwata si¢ przerazona, namacata palcami i dtonia zacisngla usta noworodka jeszcze
zalepione §luzem.

Wiosy zjezyly sig na glowie.

- Lukasz - szeptala - Lukasz! Na pomoc!

Rozejrzata si¢ wokot, wokot. Swiatlo ksigzyca smuga biata, nieruchoma lezalo na
podlodze, ostrym klinem, zimnym, bolesnym przerzynato §ciang. Cisza wszgdzie. Nie ma

nikogo.
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Poznawszy za pomoca oczu, ze jest sama, Ewa zadrzata od smagan strachu. Poty zimne,
mokre, $liskie. Cata spocona lezala bez poruszenia, nashuchujac, czy nie ida Zydzi z
sasiedniego mieszkania. Zdata sobie sprawg z tego, czy tez mogli ustysze¢ krzyk.

Kilka obtakanych mysli latalo w sklepieniu czaszki, pod zwichrzonymi wlosami.
Uczucie jakie$ bito $miertelnie skrzydtami w glebi piersi.

Nowy bdl, towarzyszacy odklejaniu si¢ i wytonieniu tozyska, zmusit ja do nowej pracy
fizycznej. Drzala teraz z zimna czy ze strachu i rozgrzewata swe ramiona oszalatymi dtonmi.
Gdy wreszcie wszystka masa tozyska wypadla migedzy uda na ciatko matej istotki, Ewa
poczula, ze jest wolna. Jasna mysl, jak btysk piorunowego ognia, o§wietlita jej wszystko.

Nieztomna wola, jakby czyj$ rozkaz, pchneta ja z 167ka.

Ewa wstala na rowne nogi. Ciepte smugi krwi saczyly sig po jej kolanach 1 tydkach. Od
jednego zamachu zwingta cztery rogi przes$cieradla i wszystko brzemig¢ wraz z niemowlgciem,
tozyskiem i sznurem pgpowiny porwata w rece. Cicho na palcach podeszta do drzwi. W ciagu
chwili nastuchiwata. Przez uchylona szparg patrzyta w sionke. Byto cicho. Wiatr sennie
jeczal. Slyszata jedynie rozgtosne ciosy swego serca. Ujrzala podworze. Lezato w cieniu
domostwa. Swiatto ksigzyca stato na dachach, na ostrzach sztachet i ptyneto przez parkan na
$ciany sasiedniej posesji.

Wybiegta. Nie wiedzie¢ kiedy, od jednego susa znalazla si¢ na schodkach
prowadzacych do kloaki. Lekko wskazujacym palcem odrzucita haczyk. Weszta cicho jak
duch, bezszelestnymi nogami. Ujrzata nagle przed rozwartymi oczyma, w ciemnym otworze -
grzaska i pltynna powierzchnig. Powierzchnia cata zalana §wiatlem miesigcznym.

Z cichym okrzykiem podniosta rece i z tajna rozkosza, z niezwalczona sita, z catej
mocy rzucita prze$cieradto w otwor dotu. Nachylita twarz i szpiegowata oczami, co si¢ dzieje.
Ujrzala, jak si¢ plotno z wolna rozwarlo, niby kielich olbrzymiego kwiatu nakrapianymi
wielkimi placami czarnej krwi. Malutkie raczki, podobne do pylnikow tulipana, predko -
predko otwieraly si¢ i zamykaty. Brzuszek wyprezyt si¢. Mate kolanka zginaly si¢ raz w raz,
raz w raz, coraz szybciej. Postyszala zatosny krzyk, jakby podziemne stekanie. Wowczas,
zgnigta zbojeckim nozem straszliwego zalu, rzucita si¢ glowa w otwor, z wyciagnigtymi
rekami, zeby ratowac. Ratowac! Boze wszystkowiedzacy - ratowac! Piersi jej grzmotnely si¢
o co$ twardego, gtowa odwalita na bok. Mrok zastonit oczy. Nastala cisza.

Ocknawszy sig, powzigta zmystami wiadomos$¢ o tym, ze gtowa jej lezy w kale, a rgce
Sciskaja kurczowo platwe poprzeczna. Wspomnienie... Rzucita glowe przed si¢ i przez otwor
kloaki ujrzata juz tylko ptynna powierzchni¢ dotu, zalana przez oslepiajaco jasne $Swiatto

miesigczne. Nie bylo nic. Jeno na tym miejscu, gdzie widziata byla przescieradto pokryte
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czarnymi plamami, raczki i n6zki szarpane od drgawek - bylo nieznaczne wglebienie, jakby
wklg$nigta mogitka.

Cichy $miech radosci wstrzasnat przemarzte piersi'’.

'7S. Zeromski: Dzieje grzechu. Szczecin 1985, s. 156-158.
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Marzena Nietulska : Kontrowersja w jednym zdaniu

Nie bede juz powraca¢ do definicji skandalu i prowokacji. Wiadomo, ze skandal
skandalowi nie jest rowny. Wydaje si¢ jednak, ze bez przystowiowych dwéch zdan na ten
temat si¢ nie obejdzie, przynajmniej we wstepie. A zatem w tym szerokim i zlozonym
materiale jakim jest skandal, podkresle jedynie fakt, iz nalezatoby zwrdci¢ uwage na to, ze
kazdy odbiorca poczuje si¢ zbulwersowany czym$ innym (w koncu prowokacja jest
prowokacja tylko wtedy, gdy my sami ja za takowa uznamy). Czasem jest jednak i tak, ze w
okreslonej skandalicznej sytuacji r6zni odbiorcy odczuwaja zgorszenie 1 niesmak, mys$lac o
zupelie odmiennych aspektach danego skandalu. Dobrym przyktadem na zobrazowanie
takiej sytuacji moze by¢ skandal wywotany w ostatnich miesiacach przez niemiecka grupg
Rammstein piosenka, ktorej juz sam tytul jest kontrowersyjny, a mianowicie Pussy. Jedni
zbulwersowani sa pornograficznym teledyskiem nakr¢gconym do tego utworu, inni - faktem,
ze w dorobku tej grupy taka piosenka si¢ w ogole znalazta, skoro w jednym z wywiadow'®
sam zespot przyznal, ze utwor jest ,,tandetny”...

Ale zostawmy zesp6t Rammstein 1 jego tandetno-pornograficzny utwér. W koncu jest to
grupa, ktora w skandalach si¢ lubuje 1 co jakis$ czas raczy nimi publicznos¢.

O wiele ciekawsza wydaje si¢ sytuacja, w ktorej ceniony 1 powazany pisarz, ktorego
wiele dziel znalazlo swe miejsce w kanonie szkolnych lektur, sigga po tematy
kontrowersyjne. Po tematy, ktore oburzyly pisarzy jemu wspotczesnych.

O co tak naprawdg chodzi?

O ksiazke Stefana Zeromskiego zatytutowana Dzieje grzechu, z ktérej pochodzi
cytowany wczesniej fragment. Nieczgsto badacze moga dokladnie przedstawi¢ reakcje
owczesnych czytelnikow na dane dzieto, w tym jednakze wypadku ich opinie sa zgodne.
Tomasz Weiss nazywa Dzieje grzechu ,powiescia obyczajowa uznana woOwczas za

skandalizujaca®’®, a Artur Hutnikiewicz pisze, ze ,wzburzyla krytyke i opinie

’,20
a

powszechng””. Latwo mozna si¢ domysli¢, iz taka opinia nie przylgngta do dzieta

Zeromskiego wylacznie za sprawa cytowanego wczesniej fragmentu.

'8 Wywiad oraz artykut o zespole zamieszczony zostat w: ,, Teraz Rock” 2009, nr 12.
YT Weiss: Mloda Polska. Warszawa 1988, s. 148.
A Hutnikiewicz: Stefan Zeromski. Warszawa 1973, s. 154.
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Tematem tegoz utworu jest historia Ewy Pobratynskiej, ktora stacza si¢ powoli na samo
dno. Obecny w calej powiesci naturalizm, a takze wszechobecna atmosfera rozkladu i
zniechgcenia sprawita, ze wielcy pisarze, tacy jak Eliza Orzeszkowa czy tez Wladystaw
Reymont, protestowali przeciwko dzielu Zeromskiego. Mnie - jako czytelnikowi tej
»skandalizujacej” powiesci - jednym z najmocniejszych i najbardziej brutalnych fragmentow
owej ksiazki wydaje si¢ wlasnie opis samotnego porodu i zamordowania nowo narodzonego
dziecka. By¢ moze wiaze si¢ to z gloSnymi w ostatnim czasie dyskusjami o aborcji, ze
zwrdceniem wigkszej uwagi na ten problem oraz na problem zaptodnienia in vitro. W opisie
uderza rowniez naturalizm, ktory takze ma niemaly wpltyw na taki a nie inny odbidr
przytoczonego fragmentu. Opis porodu jest niezwykle dokladny, mozna wregcz napisac, ze
brutalny. To samo dotyczy sceny, w ktorej gtowna bohaterka wrzuca noworodka do kloaki.
Tak realistycznie przedstawiona sytuacja musi przemawia¢ do wyobrazni czytelnikéw, a to
najczesciej wiaze sig¢ z poczuciem niesmaku oraz zgorszenia. Zostawmy jednak na chwilg
naturalistyczne opisy. Warto bowiem zwr6ci¢ uwage na zdanie, ktére najprawdopodobnie;j
wzbudza najwigcej kontrowersji w catym tym opisie: ,,Cichy $miech radosci wstrzasnal
przemarzte piersi”. Rado$¢ Ewy Pobratynskiej nastapita po $mierci malenkiego dziecka i
sprawdzeniu, ze po tym wydarzeniu nie pozostal prawie zaden $lad. Samotny porod
nieodpowiedzialnej matki - temat by¢ moze nie jest kontrowersyjny. Zamordowanie
narodzonego przed kilkoma minutami dziecka - tu juz raczej nie ma zadnych watpliwosci. A
rado$¢ z popelnionego czynu? Pozostawiam to pytanie bez odpowiedzi.

Nie ulega wiec watpliwoéci, ze ksiazka Stefana Zeromskiego zastuzyla na miano
kontrowersyjnej. Nalezy zastanowi¢ si¢ jednak nad jeszcze jednym problemem. Czy o to
wlasnie chodzito Zeromskiemu? Prowokacyjny fragment wzbudzajacy wiele kontrowersji
zostal przeciez przez niego napisany, niemozliwe wigc, aby pisarz nie zdawal sobie sprawy z
tego jaka burz¢ wywola. Czy jednak pisarzowi z tak ugruntowana pozycja zalezatlo na

skandalu? Mozna zaryzykowac stwierdzenie, ze nie. Artur Hutnikiewicz pisze, ze to

ujawnienie si¢ ohydnych i bestialskich instynktow w latach kontrrewolucyjnego terroru i
zamgtu, obnazenie si¢ w cztowieku podlosci i nienawisci, triumf reakcji, brutalne zdtawienie i zdeptanie
najszlachetniejszych porywéw i najlepszych jednostek - (...) wzbudzito w Zeromskim odruch

R |
przerazenia .

A Hutnikiewicz: Stefan...,s. 152.
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A efektem tych odczu¢ sa wtasnie Dzieje grzechu.
A zatem nie jest to $wiadome prowokowanie, nie jest to §wiadome wywotanie skandalu.
Nie miato to by¢ zwrdcenie uwagi na wlasna osobg, jak to najczesciej bywa we
wspotczesnym nam $wiecie, gdy jedynie takie motywy kieruja ludzmi wywotujacymi
skandal. Mimo to uczucie niesmaku w kontakcie z ksiazka Zeromskiego pozostato. I nie

zatarly tego lata, jakie mingty od momentu wydania utworu.
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Julian Tuwim : Wiosna

Gromadg dzi$ si¢ pochwali,
Pochwali sig¢ zbiegowisko

I miasto.

Na rynkach sig stosy zapali

I buchnie wielkie ognisko,

I thum na ulicg wylegnie

Z katoéw wypelznie, z nor wybiegnie
Swictowaé wiosne w miescie,
Swictowad jurne §wigto.

I Ciebie si¢ pochwali,

Brzuchu w biodrach szerokich,

Niewiasto!

Zachybotato! -- Buchnglo - i ptynie -
Szuraja nozki, kotysza sig biodra,
Gwar, gwar, gwar, chichoty,

Gwar, gwar, gwar, piski,
Wyglancowane dowcipkuja pyski,
Wylegto miliard pstrokatej hototy,
Szuraja nozki, kotysza sig biodra,
Szur, szur, szur, gwar, gwar, gwar,
Suna tysiace rozwydrzonych par,

- A dalej! A dalej! A dale;j!

W ciemne zielence, do alej,

Na tawce, psiekrwie, na trawce,
Narobcie Polsce bachorow,

Wijcie sig, psiekrwie, wijcie,

W szynkach naroznych pijcie,
Rozrzuécie wigcej ,,kawalerskich chorob™!
A!! beda pézniej ze wstydu sig wily
Dziewki fabryczne, brzuchate kobyty,



Krzywych pedrakéw sromne nosicielki!
Gwalccie! Poleci kazda na kolacjg!

Na kolorowe wasze kamizelki,

Na papierowe wasze kohierzyki!
Thumie, badz dziki!

Thumie! Ty masz RACJE!!!

O, ty zbrodniarzu cudowny i prosty,
Elementarny, pierwotnie wspaniaty!

Ty gnoju miasta tytanicznej krosty,

Thumie, o Ttumie, Thumie rozszalaty!

Faluj, straszliwa maso, po ulicach,

Wracaj od rogu, $miej si¢, wariuj, szalej!
Ciasno ci w zwartych, twardych kamienicach,

Przyj! Moze pekna - 1 pdjdziecie dale;j!

Powietrza! Z swych zatechtych i nudnych facjatek
Wyleglt potwor porubczy! Hej, czternastolatki,
Bedzie dzi§ z was korowdd zasromanych matek,

Kwiatki moje niewinne! Jasne moje dziatki!

Bedzie dzi$ $wicto wasze i1 zabrzecza szklanki,
Ze wstydem powrdcicie, rodzice was skarca!
Wyjdziecie dzi$ na rogi ulic, o kochanki,

Sprzedawac si¢ oble$snym, trz¢sacym sig starcom!

Hej w dryndy! Do hotelow! Na wiedenski sznycel!
Na piwko, na koniaczek, na kanapke migkka!
Usmiechnie si¢, dziewczatka, kelner wasz, jak szpicel,

Niejedna taka widzial, niejedna serdenko...

A kiedy cig obejma $liskie, drzace tapy
I mtodej piersi checiwie, szybko szukaé zaczna,

Gdy rozedma si¢ w zadzy nozdrza, thuste chrapy,



Gdy ci kto pocznie szepta¢ pokuse tajdacznag -

- Pozwol!!! Przeraz go soba, ty grzechu, kobieto!
Rodzicielko wspaniata! Samico nabrzgkta!

Ol$nij go wyuzdaniem jak ztota rakieta!

»Nie w stylu” bedziesz - trwozna, wstydliwa, wylekta...

Wiosna!!! Patrz, co si¢ dzieje! To¢ jeszcze za chwilg
I rzuci si¢ thum caty w rui na ulice!
Zoski ze szwalni 1 pralni, ,,Ignacze”, Kamile!

I poczna soba samcoéw czgstowac samice!

Wiosna!!! Hajda - pgczniejcie! Trujcie si¢ ze sromu!
Do szpitali gromadnie, thuszczo rozwydrzona!
Do kloak swe bastrzeta ciskaj po kryjomu,

I znowu na ulicg, w jej chwytne ramiona!!!

Jeszcze! Jeszcze! 1 jeszcze! Zachtannie! Bezkresnie!
Rodzcie, a jak najwigcej! Trzeba miasto sili¢!
Wyrywajcie bachorom jg¢zyki bolesnie,

By, gdy je w dot wrzucicie nie mogty juz kwili¢!

Wszystko - wasze! Biodrami §migajcie, udami!
Niech idzie tan lubieznych podniecen! Nie szkodzi!
- Och, stawig ja cig, thumie, wzniostymi stowami

I ciebie, Wiosno, za to, ze si¢ zbrodniarz ptodzi!”

,,Pr0 Arte et Studio” 1918

32



Joanna Ukleja : ,,Jeszcze! Jeszcze! 1 jeszcze!...”, czyli 0 zwigzku
seksu z ekonomia

22 .. ., . . .
7<%, Takimi stowami Srodowisko literackie,

»Przeciwko Pigknu - zgrzeszyte$ $§miertelnie
studenckie 1 dziennikarskie skomentowato opublikowany w marcowym, dziesiatym numerze
czasopisma ,,Pro Arte et Studio” wiersz Wiosna (dytyramb) Juliana Tuwima. To i tak chyba
jedna z tagodniejszych wypowiedzi. Wigkszos¢ bowiem byta w tonie podobnym do tej z

,(azety Porannej 2 Grosze”:

Wiersz ten, pozbawiony jakichkolwiek wartosci literackich, pod pozorem chtosty ironicznej daje
upust tak cynicznej i wyuzdanej rozpusty (sic!), iz kazdy rumieni¢ si¢ musi na mysl, iz ”co$ podobnego”

moglo znalez¢ miejsce w piSmie wydawanem przez miodziez plci obojga [...].

Chyba nikt z komitetu redakcyjnego pisma nie spodziewat si¢ tak burzliwej dyskusji
wokot tekstu. Wiosna, co ciekawe, wywotala oburzenie nie tylko dojrzatej czgsci
spoteczenstwa. Zbulwersowane 1 zniesmaczone obrazem, ktéry odmalowal poeta, byto takze
srodowisko akademickie. ,,Przeglad Poranny” donosit o ,,protescie studentek”, ktore zbieraty
podpisy przeciwko redakcji ,,Pro Arte” (notabene pismu réwniez studenckiemu), poniewaz
,»pismo miodziezy” to nie jest odpowiednie miejsce na publikowanie tego typu tresci. Tres¢
uznano za zanadto wyuzdang i w sposob przedmiotowy traktujaca kobietg.

Autorzy cytowanego juz Listu otwartego do Juljana Tuwima okres$lili Wiosne mianem
»«Dziejow grzechu» w miniaturze”, zaznaczajac jednakze, ze to, co na kartach powiesci
Zeromskiego, z racji jej objetosci, jako$ sie ,,zgubito”, u poety wypetnia 100% tresci wiersza.
»Przekroczytes pewne dozwolone maximum swobody wystowienia 1 date$ rzecz wulgarna,

2

brutalna i - niepigkna. Czemus$ to uczynit?...” - pytaja bezradnie obroncy dobrego smaku w
poezji. Dla nich najbardziej szokujacym byt fakt, ze Tuwim - niewatpliwie utalentowany i
potrafiacy pisac ,,tadnie” - z konsekwencja 1 celowo skonstruowat utwor, ktorego ,,.krancowy
realizm obrazow, walczac o lepsze z dosadnoscia epitetow 1 okreslen, zabit wszelkie pigkno, a
zatem 1 wszelkie estetyczne zadowolenie”.

Ale zarzut zgwalcenia pigknego stowa poetyckiego nie jest jedynym, jaki wytoczono

autorowi Rzeczy czarnoleskiej. Podobnie jak w okresie pozytywizmu naturalistéw posadzano

22 List otwarty do Juljana Tuwima. W: ,,Pro Arte et Studio” 1918, nr 11. Ten, jak i pozostale cytaty z czasopism
podaje za: W dziesieciolecie ,, Czyhania na Boga”. Wojna o wiosne Tuwima. ,,Wiadomo§ci Literackie” 1928, nr
20, s. 3.
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o wychwalanie brudéw miasta, tej ,.kaluzy miejskiej”, podobnie Tuwimowi zarzucono, ze

»Wiosna (dytyramb)” nie karci wyuzdania, ale je opiewa. Dytyramb ten przeszedl zaiste

. .. . . . .. , 23
wszystko, co Henryk Sienkiewicz napig¢tnowal w literaturze jako «ruj¢ i pordbstwoy,,

Martwiono sig, ze, tak krancowo wyuzdane tre$ci, moga doprowadzi¢ do jeszcze wigkszej
demoralizacji - i tak juz traktujacego w lekki sposéb moralnosci - spoteczenstwa. ,,Pro Arte et
Studio”, jako czasopismo akademickie, powinno by¢ wzorem dla mtodziezy gimnazjalnej,
ktora czgsto nasladuje studentow i to ,,zwlaszcza w zakresie [...] liberalizmu ptciowego”. A
Tuwim ,,opiewajacy” pedofili¢ (bo czymze innym jest seks czternastolatki z ,,oblesnym,
trzgsacym si¢ starcem”), moze - o zgrozo - zacheca¢ wreez (sic!) do takich wyuzdanych
praktyk24.

Czy dzisiaj Wiosna prowokuje tak samo silnie, jak ponad osiemdziesiat lat temu? Nie
ulega watpliwosci, ze tematyka wiersza nic nie stracita na aktualnos$ci - co wigcej - wydaje si¢

by¢ nawet jeszcze bardziej na czasie. Przypatrzmy si¢ drugiej zwrotce piesni:

Zachybotato! -- Buchneto - i ptynie -
Szuraja n6zki, kotysza si¢ biodra,
Gwar, gwar, gwar, chichoty,

Gwar, gwar, gwar, piski,
Wyglancowane dowcipkuja pyski,
Wylegto miliard pstrokatej hototy,
Szuraja n6zki, kotysza si¢ biodra,
Szur, szur, szur, gwar, gwar, gwar,
Suna tysiace rozwydrzonych par,

- A dalej! A dalej! A dale;j!

Czy, ten bardzo sugestywny opis, nie przypomina coweekendowych ,,wycieczek” do
centréw handlowych? Szczegdlnie teraz - w okresie poswiatecznych wyprzedazy - kadr z
»godzin szczytu” w tych miejscach chciatoby si¢ zatytulowac eksklamacja: ,,Ttumie, o
Thumie, Thumie rozszalaly”! A wyuzdany opis mtodych dziewczat sprzedajacych sig ,,za

kolacjg” starszym megzczyznom to, niestety, ostatnio bardzo znajomy widok. Zmienita si¢

2 Zob. rozdziat poswigcony naturalizmowi w Programy i dyskusje okresu pozytywizmu. Oprac. J. Kulczyck
a -
Saloni. Wroctaw 1985.

* To, ze wiersz Tuwima raczej stawi a nie obnaza i potepia degrengolade spoleczenstwa, moze sugerowaé
podtytut Wiosny - dytyramb, czyli ,,gatunek greckiej liryki choéralnej, patetyczna i peina entuzjazmu pie$n
stawiaca Dionizosa”. Definicj¢ podaj¢ za: Stownik gatunkow i rodzajow literackich. Red. G.GazdaiS. Tyn
ecka-Makowska. Krakow 2006. Hasto opracowane przezK. Wielechowska.
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tylko cena. Ten problem przedstawita w swoim debiutanckim filmie mtoda adeptka sztuki
rezyserskiej - Katarzyna Rostaniec. ,,Galerianki” to film opowiadajacy o mtodych trzynasto-,
czternastolatkach, ktore sprzedaja si¢ - za modne ciuchy, telefon komérkowy czy kosmetyki.
Temat tak samo odwazny jak Tuwimowska Wiosna. Z pewnoscia prowokuje do dyskusji. W
przeciwienstwie jednak do wiersza, nie z powodu dosadnos$ci, z jaka ukazuje ten wstydliwy
problem spoteczny, ale, zZe takie praktyki w ogdle maja miejsce. Cho¢ zarzuty pod wzgledem
przerysowania i jednostronnosci w ukazaniu problemu tez nie omingty pani Roslaniec.

Film Katarzyny Rostaniec za prasowymi reportazami zwraca uwage na niewygodny
temat, o ktorym jednak nalezy gltosno moéwié. Przy zatozeniu, ze mowimy o zjawisku
marginalnym. ,,Galerianki” bowiem sa dzietem niezwykle sugestywnym, przez co moze
powsta¢ wrazenie, ze polska rzeczywistos¢ wyglada wytacznie tak, jak w filmie. Niemniej
wyostrzenie skali niepokojacego zjawiska moze mie¢ uzasadnienie - w wigkszym stopniu

sprowokuje do dyskusji. Warto bowiem o podobnych zjawiskach rozmawia¢, szuka¢ wyjscia.

25
Odwracanie glowy 1 udawanie, ze problem nie istnieje, do nikad nas nie zaprowadzi .

Jezeli film ,,Galerianki” szokuje, to nie ze wzgledu na sposob przedstawienia

niewygodnego tematu, ale ,,gdy zobaczymy go na wilasne oczy - uderzy ze zdwojona silq”26
Czyzby wigc prawda przestata nas klu¢ w oczy?

Wiersz Tuwima szokowat takze dlatego, ze méwil prawdg - prawde, o ktorej starano sig
udawac, ze nie istnieje. Wyraznie przyznali si¢ do tego autorzy Listu otwartego:

Od utworu... poetyckiego, jako od dziela sztuki, nie wymaga si¢ kopii zdjgtej z Zycia,
ani bezwzglednej prawdy i zgodnos$ci z rzeczywistoscia, ale wymaga si¢ bezwzglednie -
pigkna.

O wiele przyjemniej czyta¢ tadne wierszyki o mitosci, niz ukazujace jaki§ wstydliwy
problem, prowokujace do zastanowienia si¢ nad swoim zyciem i wyznawanymi warto§ciami.
Okazuje sig, ze nawet dzisiaj znajda si¢ osoby, ktore temat nieletniej prostytucji uwazaja za
niewarty naglas$niania. Co wigcej - podobnie jak w przypadku piesni Juliana Tuwima -
mogacy uczyni¢ wigcej szkody, niz pozytku. Wystarczy przesledzi¢ niektore z komentarzy,

ktore zamieszczone zostaty pod artykulem promujacym film na portalu papilot.pl:

Ten film jest kompletnie bez sensu. Jaki z niego moral? Czy autorce filmu wydaje sig, ze
dziewczyny nie wiedza, ze nie tadnie si¢ prostytuowaé? Tym filmem podniecaja si¢ jedynie nastolatki a tak

catkiem powaznie to autorka pokazata niezty sposob na zarobek dzieciakom, teraz sobie mysla ”"Milenie

P K.Czapiga: Miet, nie byé. http://www kinoskop.pl/film/galerianki-2009/recenzja [13.01.2010].
26 .
Tamze.
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si¢ udato to mnie tez”. Film jest ghupi (...), ta cata Milena jest przerysowana, dziewczyny sa wulgarne i

puste ale ona jest wrecz komiczna. Taka sztuczna. (Anonim).

W niektérych kwestiach masz racjg. Twierdzg, ze film inaczej odbierze miodziez w przedziale
wiekowym 13-15 a inaczej ta 16-19. To kwestia §wiatopogladu. Jedni wyciagna z tego filmu odpowiednie

wnioski, a reszta wezmie to za tatwy sposob na zarobek. (Anonim).

Doktadnie. 100 % racji. (Anonim).

Efektem filmu jest to ze teraz po galeriach zasuwajg tabuny napalonych staruchow. (Anonim).

I, jakby na potwierdzenie ich stéw, kolejne komentarze:

Szukam galerianki z Warszawy. (Anonim).

Galerianki sa ale jest ich mato ja miatlem 15-latke, ktora dla kasy zrobi wszystko, za 50zt bez
problemu si¢ puscita. Uwielbiam takie puszczalskie:). (Anonim)27.

Okazuje sig, ze tematy kontrowersyjne nadal spotykaja si¢ z niechgtnym odbiorem
czesci spoteczenstwa. Prowokuja do dyskusji, ale czgsto sama dyskusja prowokuje bardziej -
do refleksji nad tym, jaka zachowujemy postawe wobec zta, ktore dzieje si¢ wokot nas. Czy
wolimy odsuwac nieprzyjemne sprawy i chowaé gtowe w piasek, czy odwaznie potrafimy

zmierzy¢ si¢ z problemem i szukaé¢ rozwiazania?

7 http://www.papilot.pl/article/949/Galerianki-nieletnie-prostytutki.html [13.01.2010].
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Bruno Jasienski : ZemBY

10

15

20

25

- Rapsodia -

Zimne. Sztywne. Obrzekle.
Z oczami powleczonymi szkliwem,
Co w nocy $wieci,
Kiedy zaraz za $ciang kto$ odchodzi chory.
Dziwne.
Jak bajka
Dla matych, grzecznych dzieci
W dlugie zimowe wieczory,
Kiedy za oknem
Snieg
Pada i pada, zasnuwajac teren
Swoja dziwaczna, biala monotonia.
A z polotwartych drzwi kipiacych barow
Buchaja kigby -
Ze wszystkich katow.
Z czarnych lupanaréw,
Z suteren
Niejednostajnie,
Urywanie
Dzwonig

Zemby...

Ite,

Co maja w sobie jaki$ smet malutki,

Ostre - przeciagte - zgrzytliwe
Zemby brzydkiej ospowatej prostytutki,

Co wraca do domu nad ranem

Zmarzta 1 nietknieta

Jak pies,
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30

35

40

45

50

55

60

Z natrectwem takiej, co nie znalazta klienta,
Gdzie$ pod parkanem,

Czeka¢ na cudzych wracajacych gosci,

Na ich zjadliwe zaczepki...

A wiatr szczypie za tydki

Oblesny 1 lepki.
A skads gteboko, z wnetrznosci,

Idzie suchy, nieprzyjemny stuk

Siekanych kosci.

Wyzej i nizej.

Do - Re - Mi - Fa - Sol...
Jak dziwne, upiorne gamy

Z jednym powracajacym refrenem,

Ktore $piewa w salonie konajacej damy

Stary potobtakany profesor solfeggia,

Przelewaja si¢ dtugim powtdczystym trenem
Szybkie, nierowne,

Rozklekotane arpeggia.

I te,
Jak drobne malenkie pralinki,
Naiwnie chrupkie,
Mdto niedokrwiste
Zemby chudej, nierozwinigtej dziewczynki,
Ktora w parku
Zgwalcil szesnastoletni onanista
I zaraz, przerazony, uciekl po kryjomu...
A teraz siedzi sama, mocno zacisnawszy nogi,
I trawi w sobie ogien, co ja pali jeszcze,

I nie $mie wraca¢ do domu,

Nieruchoma jak drewno, wpatrzona w przestrzen,

I tylko w ciszy, jak szept ztowrogi,
Melodyjnie, urywanie dtugi,

Zemby wydzwaniaja swoje bachofugi...
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65

70

75

80

85

90

I te,
Loskotnie, rozpaczliwie, dziko.
Rozlegajace si¢ dtugo po nocy
(Moze do rana...)
Zemby malego powalanego chtopczyka,
Ktory wpadt, bawiac si¢ w rynsztoku, w kanat
I dtugo krzyczat pomocy,
I wzywat siostry,
Zaczem,
Zmeczony placzem
Wtulit si¢ w czarny, oblepiony kat
I boi sig cala powierzchnig skory,
A naokoto z skrzeplej, brudnej cieczy,
Skad idzie zaduch i swad,
Wysuwaja tby
Czarne, obslizgnigte szczury.
Lby wielkie, ptaskie...
Tu-1tu-1tam...
I tylko w ciszy od lepkich $cian,
Rosnacych w straszne, owlosione zrgby,
Miarowym, suchym, twardostajnym trzaskiem

Loskocazemby.

Ite
Nerwowe, nieréwne,
Przechodzace w przyspieszone pasaze
Zemby podnieconego kochanka
W fiotkowym buduarze
Megzatki,
Kiedy drzacymi regkami
Zdziera z niej ostatnie szmatki,
A ona czeka pokorna i mafa...
I przez dessous

Dotknat si¢ rozpalonego ciata,
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95 I czuje nagly przyptyw falujacej chuci,
A stara si¢ by¢ spokojny,
Rozsznurowujac ostatni bucik,
Kiedy pot mu kroplami wystapit na czole,
A zemby thuka si¢ 1 Spiewaja

100  Jakie$ dziwaczne barkarole...

Na koncercie w nattoczonej sali
Blady, zdenerwowany muzyk
Tanczy palcami po klawiaturze
Dzikie gawoty Szopenowskich walcow
105 I styszy wszedzie ten rytm
I stukot - i stukot - 1 stukot,
Co mu wychodzi spod palcow,
Co mu si¢ w palcach przeplata,
Rowny, monotonny, ztowrogi,
110  Jakby dzwonily naraz
Wszystkie zemby calego $wiata...
I w paroksyzmie trwogi
Zatrzaskuje straszna klawiature,
Ktora ma tez stukajace
115 Rozklekotane zemby...
I widzi nagle w tlumie, pigtrzacym si¢ w gore,
W dlugie, potkolem biegnace kruzganki
Poprzez lorgnony, egrety, rajery
Z niszy parterowej lozy
120 W u$miechu wydekoltowanej kochanki
Blyszczace zemby PANTERY .

®B.Jasienski: Uwory poetyckie, manifesty, szkice. Wroctaw 1972, s. 41.



Mitosz Barcicki : ,,Zembata” skrajnos¢ Brunona Jasienskiego

Kim byt Bruno Jasieniski? Poeta - ryzykantem, skandalista - prowokatorem, ideowcem
- rewolucjonista czy moze po prostu grafomanem? Oto hasta-etykietki, ktore w jaki§ sposob
przylgnety do autora Stowa o Jakubie Szeli. Jest tez, zdaje sig, najbardziej znanym polskim
futurysta, ktory poprzez symboliczne usmiercenie Tetmajera 1 Staffa w swym sztandarowym
Bucie w butonierce, zostat przyswojony, czy raczej zapamigtany wsrod szerszego grona
odbiorcow. Tak tez i zostato do dzisiaj, ze Czyzewski, Mtodozeniec, Wat i Stern pozostali w
cieniu Jasienskiego. Tym co moglo wplyna¢ na taki stan rzeczy byl mit futurysty, legenda,
ktéra w zasadzie sam inicjowal i starat si¢ mie¢ nad nia kontrole®”. Tego typu zachowanie nie
wynikalo tylko i wylacznie z niechgci poety do biografizmu, ale i tez bylo istotna czgscia
wywolywania zamieszania wokol wlasnej osoby, wprowadzania w blad i dezorientacj¢ nie

tylko czytelnikow, ale i 0s6b z otoczenia artysty>". Sam Jasienski pisze zreszta:

[...] Sztuka nie jest rowniez pamigtnikiem skadinad moze ciekawych przezy¢ i perypetii wewngtrznych
artysty. [...] Przezycia artysty sa jego wlasnoscia prywatna, zajmujaca niewatpliwie dla najblizszej rodziny

i wielbicielek, ale dla nikogo wigcej®".

Nalezy zaznaczy¢, ze prowokacja byla jedna z najbardziej skutecznych form
oddziatywania na konserwatywnego odbiorcg, zwlaszcza w II Rzeczpospolitej. Stad tez
glosne Jednodnuwki czy tez burzliwe wieczory poetyckie, podczas ktorych miatoby
dochodzi¢ do réznych dziwacznych rzeczy, natrafiaty na podatny grunt. Nieraz, przy ,,dobrym
wietrze”, konczyly si¢ one obelgami lub w gorszych wypadkach miatoby dochodzi¢ do
rekoczynéw czy nawet ,kamienowania” nazbyt nowatorskich i §miatych futurystéw. I nie
chodzito tutaj tylko o to, aby zwrdci¢ na siebie uwagg, jak to czyni dzisiaj zdecydowana
wigkszos¢ ,,show-mendw” aspirujacych do roli ,,artystow”, ale o ,,futuryzacj¢ zycia”, zmiang
formatu duchowego, o przystosowanie jednostki do nowoczesnego, zdynamizowanego
swiata. W tym celu dobrym narzedziem okazywaly si¢ radykalne manifesty, krzykliwe

meetingi, jak i wiersze nacechowane ,tanczacymi nonsensami”, groteska, ,,egzokwintne

¥E.Balcerzan: Wstep. W: B. Jasienski: Utwory poetyckie, manifesty, szkice. Wroctaw 1972, s. IV.

3% Sposobem na to, aby skandal nie nudzit, byla niekonsekwencja, gra przypadkow, zaprzeczanie whasnym
wcezesniejszym o§wiadczeniom. Por. B. Jasienski: Utwory poetyckie..., s. XLVI.

'B.Jasienski: Uwory poetyckie..., s. 210.
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syntezje” operujace jezykiem kolokwialnym czy nawet wulgarnym, zrywajace z tradycyjnie
pojmowana gramatyka, nie uciekajace przed tematami tabu®”. Nalezy tez zwroci¢ uwage, ze
na poczatku lat dwudziestych tego typu nowatorskie, wyzywajace poczynania tworcoOw byty
na ogo6t odbierane jako zbyt krzykliwe, niechlujne, dziwaczne - czy najzwyczajniej w $wiecie
- niezrozumiate. Musiato dopiero uptyna¢ troch¢ czasu, zanim oswojono si¢ z odbiorem tego
typu literatury, cho¢ i dzisiaj dla wigkszo$ci przecigtnych uzytkownikoéw jezyka polskiego
liryka ,,awangardowa” wydaje si¢ jakim$§ nieuzasadnionym dziwactwem wywotujacym
niesmak. Takim tez i ,,niesmacznym” - czy moze trafniej - specyficznym utworem sa ZemBY,
Brunona Jasienskiego.

Po raz pierwszy liryk ten ukazatl si¢ w czasopi$mie ,,Formisci” w 1921 r. Na dzien
dzisiejszy cigzko jest okresli¢ jaka byta 6wczesna recepcja tego wiersza, mozna si¢ jedynie
domysla¢, ze nawet jesli byt znany, to tylko w waskim elitarnym gronie, a i tak pewnie byt
traktowany z przymruzeniem oka. Intrygowat lub by¢ moze intryguje juz sam tytul, ktory
poprzez fonetyczny zapis ma zblizy¢ stowo do rzeczy, zedrze¢ z niego etykietke,

. .33
udostownié ™.

Sam ukfad tego wiersza-poematu, a nawet jego ksztalt wizualny
(szczegdlnie na granicy trzeciej 1 czwartej strofy), przypomina fizyczny wyglad zgbow.
Pomimo nieregularnej budowy, kompozycja tego utworu zdaj¢ si¢ uklada¢ w pewien
catosciowy schemat. Pierwsza strofa jest wprowadzeniem w psychodeliczny wymiar wiersza,
staje si¢ ogolnym zarysem tego, co ma nastapi¢ w dalszej cze$ci. Po raz pierwszy tez
zaczynaja dzwoni¢ z e m by, ktérych trzeszczace dzwigki beda az do bolu towarzyszy¢
czytelnikowi do samego konca. Po tym tajemniczym poczatku Jasienski wprowadza do swego
tekstu szereg obtakanczych sylwetek z miejskiego marginesu: ospowata prostytutke, starego,
nawiedzonego profesora, chuda, nierozwinigta dziewczynke, szesnastoletniego gwalciciela-
onaniste, czy wreszcie zabtakanego w kanale chtopca. Pojawia si¢ tez nerwowy, podniecony
kochanek, figlujacy z pewna mezatka, jak i roztargniony muzyk, do ktérego jeszcze wypadnie
powrdci¢. To nagromadzenie wyjaskrawionych, uposledzonych postaci i ukazanie ich w dos¢
»perwersyjnych” sytuacjach sprawia, ze utwor staj¢ si¢ karykatura. Owa groteskowos$¢
wynika takze z brutalno$ci i bezposredniosci jezyka, jak i okreslen pejoratywnych, ktére

tworza turpistyczna wizje miasta®®. Tym co laczy fragmentarycznie przywolywane przez

32 »Egzokwintnymi syntezjami” zwykl okre§laé swoje teksty poetyckie Jasienski. Tego typu tendencje
wynajdywania dziwacznych okreslen, czgsto neologizmow, byly do$¢ popularne wsrod futurystow. Wystarczy
choc¢by wspomnie¢ nazwy tomikoéw: Futuryzje - A. Sterna lub Elektryczne wizje - T. Czyzewskiego.

S E.Balcerzan: Wstep. W: B. Jasienski: Utwory poetyckie, manifesty, szkice. Wroctaw 1972, s. LIX.

** Wyrazny jest kontrast miedzy dwoma sferami miasta: luksusowa i ,,czarna”, na co zwraca uwage Jadwiga
Sawicka w swym szkicu: J. Sawicka: Na skrzyZowaniu dwoch wrogich epok - Bruno Jasienski. W: Poeci
dwudziestolecia miedzywojennego. Warszawa 1982, T. 1, s. 380.
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Jasienskiego sylwetki jest: stukot, toskot, dzwonienie i trzaski ,,zembow”, ktorych to zgrzyty
tacza si¢ z muzyka poprzez terminologi¢ zaczerpnigta z tej dziedziny, stad: ,,upiorne gamy”,
,bachofugi”, ,rozklekotane arpeggia”, ,,dziwaczne barkarole”. Wreszcie nachalna inwazja
»zembow” wdziera si¢ do koncertowej sali pod palce bladego pianisty, ktory stat sig

»przekaznikiem” kakofonii zembow:

[...] I styszy wszedzie ten rytm [...] Jakby dzwonily naraz/ Wszystkie zemby calego $wiata...*

Rozkojarzony muzyk zatrzaskuje klawiature, lecz przed ,,zembami” nie ma ucieczki,
bowiem w u$miechu kochanki widzi najdostowniej: ,,[...] Btyszczace ze m b y PANTERY™.

W tym wierszu miasto zdaj¢ si¢ by¢ zdominowane przez dwa zwierzgce instynkty:
poped seksualny oraz strach. Trzeba tez zauwazy¢, iz zgby maja w szeroko pojmowanej
symbolice znacznie seksualne, stad tez w tekscie futurysty obejmuja swa siatka znaczeniowa
lgk, przerazenie (utarte znaczenie w frazeologii np.: ‘zgrzyta¢ zgbami’), jak i1 pozadanie.
Wizja rzeczywisto$ci zaprezentowana w tek$cie przypomina dzunglg, gdzie jej oblakani
mieszkancy sa pograzeni w swych atawistycznych dazeniach do zaspokajania gtodu. W koncu
nieprzypadkowo pojawia si¢ drapiezna PANTERA...

Ciekawe czy dzisiaj autor Trupow z kawiorem mogtby prowokowaé? Czy jeden z
wigkszych skandalistow w naszej literaturze bylby w stanie przyku¢ uwage? Nietatwo to
stwierdzi¢, cho¢ moze jaki$ gltosny meeting i do$¢ prowokacyjne, bezsensowne zachowania
bylyby w stanie przyku¢ uwage cztowieka XXI wieku. Zwtaszcza, ze dzisiaj, przy znacznym
poluzowaniu w sferze obyczajowosci, ani epatowanie erotyzmem, brutalno$cia czy tez
wszelkiego rodzaju obrzydliwos$ciami nie oddzialuje tak jak kiedy$. Cho¢ gdyby tak
skumulowa¢ pewne elementy i zrobi¢ zamieszanie... to kto wie? Obecnie dotychczasowe
prowokacyjne chwyty si¢ wyczerpaty, a tworczo$¢ migdzy innymi Futurystow, Awangardy,
czy tez Witkacego zaczeta nas przyzwyczaja¢ do réznego typu skrajnosci. Niemniej nie
bylbym pewny, ze $miato mozna rzec, iz bezpowrotnie umarli i Jasienski i Wat, bowiem
tradycja futurystyczna catkowicie nie zanikngta. Mamy Epitafium dla Brunona Jasienskiego,
ktore w wykonaniu Jacka Kaczmarskiego przypominato tajemniczy zyciorys poety. Takze
teksty Krzysztofa Grabowskiego - wokalisty punkowej Pidzamy Porno - w duzej mierze
opieraty si¢ na poetyce futuryzmu, do czego zreszta ,,Grabaz” niejednokrotnie si¢ przyznawat.
Wystarczy cho¢by wymieni¢ takie piosenki, jak: Marchef w butonierce, albo Kiedy prazy sie

paryz czy tez aranzacj¢ Hymnu pokoju Stanistawa Mtlodozenca. Okazuje si¢, ze pewne

®E.Balcerzan: Wstep...,s. LVIIL
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wypracowane ponad dziewigédziesiat lat temu chwyty moga by¢ nadal twoérczo
wykorzystywane 1 w nowej oprawie odpowiada¢ naszej wspotczesnosci. Moze 1 zatem stare,
pochodzace z lat dwudziestych, ZemBY nie sa jeszcze tak bardzo zepsute i zanadto

nadgryzione przez zab czasu?
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Julian Tuwim : Wiersz, w ktérym autor grzecznie, ale stanowczo
uprasza liczne zastepy bliznich, aby go w dupe pocatowali

Apsztyfikanci®® grubej Berty
I katowickie weglokopy
I borystawskie naftowierty
I lodzermensche, bycze chtopy,
5 Warszawskie bubki, zygolaki
Z szajka wytwornych pind na kupe,
Rebajly, franty, zabijaki, -

Catujcie mnie wszyscy w dupg.

Izraeliccy doktorkowie,

10 Widnia, zydowskiej Mekki, flance,
Co w Bochni, Stryju i Krakowie
Szerzycie kulturalng france;
Ktorzy chlipiecie z ,,Naje Fraje”
Swa intelektualna zupe,

15 Madrale, oczytane faje, -

Calujcie mnie wszyscy w dupe.

Item®’ aryjskie rzeczoznawce,

Wypierdy germanskiego ducha

[Gdy swoja krew 1 wasza sprawdzg,
20 Wierzcie mi, jedna bedzie jucha],

Karne petaki i szturmowcy,

36 w. 1 apsztyfikanci (zart.) - konkurenci, wielbiciele.

w. 1 grubej Berty (zart.) - bron artyleryjska, dziato wielkiego kalibru.

w. 4 lodzermensche - typ 1odzkich obywateli, ktorych cechowala wyjatkowa pracowito§é, wytrwalosc,
przedsigbiorczosc.

w. 12 kulturalng france (zart.) - chorobe francuska, pot. syfilis, kita.

w. 13 ,,Naje Fraje” - gazeta zydowska.

Tw. 17 Item - [fac.] rowniez.

w. 22 Makabi - Zydowskie Towarzystwo Gimnastyczno-Sportowe.

w. 22 Owupe - Oboz Wielkiej Polski (OWP), prawicowa organizacja polityczna Obozu Narodowego.

Ww. 26 Pedeki - cztonkowie Pedecji, czyli Zwiazku Post¢gpowo-Demokratycznego.

w. 35 profesor Cy... wilenski - Stanistaw Cywinski, publicysta, dziennikarz, redaktor naczelny endeckiego
»Dziennika Wilenskiego”.
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Zuchy z Makabi czy z Owupe,
I rekordzisci 1 sportowcy, -

Catujcie mnie wszyscy w dupg.

25 Socjaty nudne i1 ponure,
Pedeki, neokatoliki,
Podskakiwacze pod kulture,
Czciciele radja i fizyki,
Uczone malpy, $cistowiedy,

30 Co ogladacie $wiat przez lupe
I wszystko wiecie: co, jak, kiedy, -

Catujcie mnie wszyscy w dupg.

Item 6w belfer szkotly zenskiej,
Co duzo chcialby a nie moze,
35 Item profesor Cy... wilefiski
[Pan wie juz za co, profesorze!],
I ty, za mtodu niedorznigta
Megero co masz taki tupet,
Ze szczujesz na mnie swe szczenieta, -

40 Calujcie mnie wszyscy w dupg.

Item Syjontki palestynskie,

Haluce, co lejecie tkliwie

Starozakonne tzy kretynskie,

Ze ,szumig jodty w Tel-Avivie™®,
45 I wszechstowianscy marzyciele,

Zebrani w malownicza trupg

Z byle mistycznym kpem na czele, -

Calujcie mnie wszyscy w dupe.

* w. 44, szumiq jodly w Tel-Avivie” - parafraza stow arii Stanistawa Moniuszki ,,Szumia jodly na gér

szczycie...”
w. 55 wypasiony na Ikacu - chodzi o ,,Ilustrowany Kurier Codzienny”.
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55

60

65

70
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I ty fortuny skurwysynu,
Goéwniarzu uperfumowany,

Co splendor oraz spleen Londynu

Nosisz na gebie zakazanej,

I ty, co mieszkasz dzi$ w patacu,

A sra¢ chodzite$ pod chatupg,
Ty, wypasiony na Ikacu, -

Catujcie mnie wszyscy w dupg.

Item gledziarze 1 bajdury,

Ciagnacy z nieba gruba rentg,

O, tapiduchy z Jasnej Gory,
Z Gory Kalwarji parchy swigte,

I ty, ksigzuniu, co kutasa

Zawiazanego masz na supet,

Zeby ci czasem nie pohasat, -

Catujcie mnie wszyscy w dupg.

Item liryczni producenci
Proletarjackich marksyljanek,
Item studenci - ach! studenci,
Nie wylaczajac kolezanek,

I wszelkie grupy poezjackie

[Tu wlaczam i ,,Skamandra” grupg]
I,,Widomosci Literackie”, -

Calujcie mnie wszyscy w dupe.

I wy, o ktérych zapomniatem,

Lub pominatem was przez litos¢,
Albo dlatego, ze si¢ batem,

Albo, ze taka was obfitos¢,

I ty, cenzorze, co za wiersz ten,

Zapewne skarzesz mnie na ciupg,

IZem sie stat Swintuchdéw hersztem, -
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80 Calujcie mnie wszyscy w dupe!”

Poznan 1937

** Egzemplarz wiersza oznaczony przez Tuwima numerem 19, Biblioteka IBL-u, sygnatura F. 4144 [ex-
wlasno$¢ J. Michalskiego].
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Sandra Trela : Prowokacja prowokacji? (Tuwim a rebours)

Kto§ musiat wymierzy¢ mu policzek. Nawet wiadomo kto. Ujmujac najprosciej -
spoteczenstwo. Hordy skladajace si¢ z antysemickich dziataczy, politykéw prawicowych,
lewicowych (niewazne jakich), druzyn sportowych, czytelnikow gazet, robotnikow, ksigzy,
prostytutek - stowem z wszystkich obrzydliwie tgajacych geb, z ktorymi musial w stopniu
mniejszym badz wigkszym obcowac na co dzien. Oto czysta reakcja. Inwektywa. Odruch
wymiotny.

Niewiele o samym wierszu wiadomo. Zdaje si¢, ze dzisiaj jest bardziej znany niz
wowczas, po napisaniu. Nie, nie wzbudzit skandalu. Nie byt tez tekstem kabaretowym, cho¢
poczatkowo zdawat si¢ przynaleze¢ do tego krggu oddziatywania jego jakze wyrafinowanego
sarkazmu. Tomasz Stgpien stawia wrecz tez¢ o stworzeniu przez Tuwima warszawskiego

kabaretu okresu miedzywojnia:

[...] kabaret jest ta przestrzenia, w ktorej wiersz liryczny Tuwima czy Wierzynskiego wystepuje obok
politycznych kupletow, pikantny szmonces Krukowskiego sasiaduje z purnonsensowymi dowcipami
Dymszy, tango Wlasta koegzystuje z wyrafinowana parodia literacka - a wszystko to w ramie modalnej

najpickniejszych nég Warszawy” zespotu ,, Tacjan-girls™*.

Wydaje sig, ze spokojnie mozna by ulokowac ,,wierszydto” wsrdd tego wyrafinowanie
satyrycznego klimatu. Lecz jednak nie. Nie ma najmniejszej wzmianki o przynaleznosci
utworu do tworczosci stricte kabaretowej. Gdzie wigc poczatek? Na pewno nie na scenie ani
w poblizu sceny. Raczej przeciwnie - poza reflektorami, poza scena (stad - par excellence -
obsceniczno$¢ utworu), by¢ moze w zaciszu mieszkania, najprawdopodobniej wsrdd
milczacych $cian gabinetu pisarskiego.

A narodzito si¢ w Poznaniu. Wyszto spod prasy Andrzeja Piwowarczyka nieliczne i
zakazane przez cenzurg. Dzielo bedace oddechem podczas pracy nad Balem w operze. Sam
drukarz, osoba zywiaca ogromny podziw dla twdrczosci poety i1 utrzymujaca z nim
przyjacielskie relacje, odnotowatl z doza niepohamowanych emocji tuz po $§mierci wybitnego

tworcy 1 charyzmatycznego cztowieka:

T, Stepien: Kabaret Juliana Tuwima. Warszawa 1989, s. 5-14.
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Tuwim napisal, ze [...] moglibySmy pomysle¢ o pewnym ,,wierszydle” - przyméwilem si¢ zaraz o to
»wierszydlo”... I znowu przeszto kilka dni oczekiwania, po czym znowu poczulem si¢ jednym z
najszczesliwszych ludzi pod stoncem. Poczta przyniosta mi dlugi rekopis, na pigknym, kutym papierze

mirkowskim*' - wspominal z rozrzewnieniem.

Pozostawit takze relacje pierwszej lektury tekstu (,,utwor byt ol$niewajacy’) oraz

skrupulatnie odnotowat kwestie wydawnicze, piszac co nastepuje:

Os$mielitem si¢ zaproponowaé poecie druk bibliofilski w pigciu egzemplarzach. Dziwnym trafem, cho¢ tyle
rzeczy przepadlo - zachowal si¢ jeden z listbw Tuwima, w ktorym poeta pisat: ,,Sadzg, ze mozna
wydrukowa¢ nieco wigcej egzemplarzy, na przyktad 25. Poprosze tylko o korekte.” (List ma datg: 13

wrzesnia 1937 roku).

Korekta i druk nie zajgty A. Piwowarczykowi wiele czasu. Wspomina bowiem, ze juz
w pazdzierniku tegoz samego roku odestal do Warszawy na ulice Mazowiecka 7, mala,
niepozorna paczuszke, opatrzona przypisem: ,,egzemplarzy prywatnych, niesprzedaznych
trzydzieSci - Manu propria atque antiquo modo - odbit czcionka walbaum dnia piatego
pazdziernika...”

Tyle o losach powstania. A. Piwowarczyk nie posiadat badz nie chciat ujawni¢ wiedzy
na temat dalszych loséw 30 egzemplarzy zjadliwego pamfletu. Jego relacja jest chaotyczna.
Gorg biora emocje zwigzane ze spotkaniem z Mistrzem. Podaje gesty Tuwima, oddaje wyglad
jego mieszkania, spostrzega nawet na stoliku ,,Zefiry w zielonym pudetku” - detal, ktéry
utkwil mu najbardziej w pamigci. Niemniej o dalszych losach dostarczonej paczuszki
niewzruszenie milczy.

Trzeba bylo obra¢ inny trop. Powgszy¢ troch¢ w bibliografii Tuwima zebranej
pieczotowicie przez Janusza Stradeckiego®’. Wiersz na pierwszy rzut oka zdawal sie nie
istnie¢. Internetowy tytut ,,Calujcie mnie wszyscy w dupe” okazat si¢ bledny, czego bytam
pewna po cennych wskazdéwkach, ktore udzielit mi dr Maciej Tramer. Nic wigc nie dato
Sledzenie indeksu utwordw. Ale na szcze$cie pozostat jeszcze indeks osob. I tu §lad zdawat
si¢ by¢ wyrazistym - sposrdd catej chmary doktordéw, absztyfikantow, lodzermenschow, jedna
persona zostala wymieniona nie jako pluralia tantum. Ow enigmatyczny dla wspolczesnego
odbiorcy ,,profesor Cy...wilenski”. J. Stradecki podaje od razu objasnienie - oto Stanistaw

Cywinski. Wrog Tuwima wowczas od lat dziewigciu.

*'A. Piwowarczyk: Drukowalem jego wiersze. ,Nowa Kultura” 1954, nr 2, s. 5.
7. Stradecki:Julian Tuwim. Bibliografia. Warszawa 1959, s. 310.
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A sprawa to zabawna i konflikt niecodzienny. Poczatek sporu przypada na rok 1928,
kiedy to ,,ksiaz¢ poetow” odebrat literacka nagrode miasta Lodzi. Relacj¢ z ceremonii oddat
w artykule zatytutlowanym Tez... laureat, a pomieszczonym w ,,Dzienniku Wilenskim”,
Cywinski, ktory notabebe byt redaktorem tegoz czasopisma. Zarzucil Tuwimowi migdzy
innymi ,,nienawis¢ do Mickiewicza”. Sama za$ nienawi$¢ do nagrodzonego poety miata
podtoze, os$miele si¢ zaryzykowaé, polityczno-ksenofobiczne. Mowiac najogdlniej -
deprecjonowalo w oczach jasnie oswieconego historyka literatury i krytyka wilenskiego poete
nie tylko jego zydowskie pochodzenie, ale takze antyprawicowe nastawienie polityczne.
Przypomnie¢ tu trzeba, ze Cywinski byt endekiem.

Na zjadliwa notg prasowa profesora Tuwim nie reagowal przez lat osiem. Czekat na
dogodny moment i takiz si¢ nadarzyl w 1936 roku. Wowczas w numerze 13 ,,Widomosci
Literackich” napisal Slowko o p. Stanistawie Cywinskim®. Przypomniat, ze krytyk
Limputowal mu nienawi$¢ do Mickiewicza czy tez do Pana Tadeusza” na tamach jednego z
pism wilenskich. Teraz nadszedt moment, zeby si¢ zrewanzowac. Niech §wiatu si¢ objawi
twarz prawdziwa krytyka wybitnego. Moze dalby mu i spokoj (stwierdza z ironia poeta), ale

Cywinski

[...] w styczniowym numerze ,,Nowej Ksiazki” [...], zdajac sprawe z ksigzki prof. Chrzanowskiego
»Literatura a nardd”, dopisat sig, biedaczyna, do takiego arcyzdania: ,,Trudno takze wspdiczesnemu
czytelnikowi zgodzi¢ si¢ z entuzjastyczna przez Chrzanowskiego ocena , Improwizacji” Mickiewicza, w
ktorej on wciaz widzi apoteoze parjotyzmu [...], gdy my raczej - za Norwidem - sktonnismy uzna¢, iz
»wszystkie prawie najwyzsze poematu tego uniesienia zwichnely si¢ w bluznierstwa”, w bluznierstwa tak

wobec Boga jak i narodu.

Tutaj Tuwim zaczyna analizowa¢ powyzsza wypowiedz profesora: ,,.«My raczej...»
My, to kto? Widocznie p. Stanistaw 1 p. Cywinski, bo przeciez nie on i Norwid, ktérego p.
Cywinski nazbyt wielbi, aby mogl sadzi¢, ze si¢ Poeta zgodzi pod jednym zaimkiem z nim

L

stana¢.” To nie koniec cigtej riposty. Ukoronowaniem wywodu jest zdanie: ,,okazaé si¢ moze,
ze pp. Stanistaw Cywinski sktonni beda jutro uzna¢ «za Mickiewiczem», ze sa Miljonem i
domagac¢ si¢ beda rzadu dusz w Polsce, a pojutrze oswiadcza obydwaj (t. j. p. Stanistaw 1 p.
Cywinski) «za Stowackimy, ze im si¢ pomnik z napisem Patri Patriae nalezy.” Na koniec
poeta dochodzi do wniosku, ze oto profesor literatury publicznie o$wiadczyl, iz Mickiewicz

bluznit Bogu i narodowi. Na dodatek projektuje odbior swojego artykutu, ktory zapewne

B J. Tuwim: Sléwko o p. St. Cywinskim. ,,Wiadomosci Literackie” 1936, nr 13, s. 6. Kolejne cytowane
fragmenty pochodza z tego zrodta.
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przez Cywinskiego zostanie odczytany jako ,zydowska intryga”. Konczac wywod
wprowadza zjadliwy zwrot do endekoéw z zapytaniem, co by byto, gdyby nie endecki krytyk,
lecz Tuwim, Stonimski lub Wittlin napisali, ze Mickiewicz jest bluznierca, ze uwtacza Bogu i
narodowi.

Teraz juz jasne, czemu ,,item profesor”, czemu ,,Cy...wilenski” 1 za co si¢ dostalo
glo$nemu w czasach migdzywojennych literackiemu krytykowi.

Tyle reflektorem w mrok historii zwiazanej silniej lub luzniej z Tuwimowym
,wierszydtem”. Czy istnieja jakie$ informacje o odbiorze czytelniczym utworu lub o samych
czytelnikach? By¢ moze. Zapewne dzietko trafito do najblizszych przyjaciot i znajomych
poety, watpliwe, by zostato gdziekolwiek opublikowane - tu juz wchodzita nieugigta cenzura
(ponadto doda¢ nalezy, ze utwor obsceniczny jest rzecza przeznaczong do niepublicznego
wystawienia). Notke dotyczaca wiersza zamieszcza w ,,Nowych Ksiazkach” Juliusz Wiktor
Gomulicki** dwadziescia lat po pierwodruku utworu. Przekazuje wiadomo$é, ze satyra byla
wielokrotnie przepisywana przez rozmaitych autoréw. Na tym trop si¢ urywa. Pod
wydrukowana pierwsza i ostatnia strofa dolacza krotka refleksje, ze po przeczytaniu
»wierszydta” [...] hipokryci i hipokrytki zatamia rece i zastonia lica, a wielbiciele poety
dadza Mu gromkie brawo. Filologowie przypomna Wilda i Boya-Zelefiskiego, a potem
zapytaja: «A dlaczego wlasciwie Tuwim skrocit wers refrenowy o jedna sylabe?»,, Oto
telegraficzny skrot odbiorcow idealnych. Jak jednak bylo naprawdg? Nie prowokowat,
prowokowat? Nie wiadomo.

Za to wiadomo jak wygladaja reakcje na wiersz dzisiaj. A sa to glosy osobliwe. Nie
mozna tu liczy¢ na dociekliwos¢ mtodych czytelnikow wzgledem migdzywojennej tworczosci
poety. To czysta abstrakcja. Tuwim - Lokomotywa. Ten skrot myslowy catkowicie wystarczy.
Zeby sprzedalo sie co$ tak archaicznego, istniejacego juz cate siedemdziesiat dwa lata,
potrzeba chwytu na wskro§ wspotczesnego. Jezeli sprowokuje, to tylko za posrednictwem
medium aktualnego. I pomyslano - sprzeda¢ miodziezy jakze ,,dzisiejszy” wiersz pod
ptaszczykiem muzyki hip-hopowej. Stowem - catkiem niedawno pokazat si¢ projekt raperow
pod tytutem Poeci. Na plycie zostala umieszczona piosenka, wykonywana przez Fokusa, o
jakze znamiennym tytule Cafujcie mnie wszyscy w dupe. Odstuchatam utwér na portalu
»YouTube”. Pomyst Fokusa nie przeszedt bez echa. Sposréd ok. 300 komentarzy

pomieszczonych pod teledyskiem, wytania si¢ cala socjologia odbioru tekstu Tuwima

¥ J. W. Gomulicki: Tajemnicze wierszydlo. ,Nowe Ksiazki” 1957, nr 24, s. 1519. Kolejne cytowane
fragmenty pochodza z tego zrodta.
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dzisiejszej mtodziezy. Przyznam, filolog moze dozna¢ wstrzasu i zwatpi¢ w swoja profesj¢ po

odczycie owej burzliwej dyskusji. Dla zobrazowania problemu podaj¢ parg stanowisk:

e messer23:

Sznepsa wszystkim Julek wstawit,
lub ze powiedzmy psikusa,
catujmy wigc w dupe Tuwima,

wszyscy oprocz Fokusa.

e JACCB3CCCP:

J.T. byl naprawde oldskulowy i pewnie gdyby miat dobre flow tez by rapowat, MC Julek;) A tak serio... Z
jego utwordéw znam chyba tylko ,Lokomotywg”, a utworow PFK, Ostrego czy Magika znam wiele

wigcej... Bo to poezja dla ucha h-h... and it’s fuckin’ Real.

e Mshbuth:

Kiedys$ mieli Tuwima, Asnyka, Mickiewicza. Dzi§ mamy Ostr, Elda, Pf.

Ponadto w pewnym momencie dyskusji pojawia si¢ teza, ze Tuwim napisal ten wiersz
specjalnie na zlecenie owego rapera Fokusa. Jeden chlopak wspomina, Zze za nim
wyrecytowal ten wiersz na jezyku polskim i dostat oceng celujaca... Pojawiaja si¢ tez gtosy,
ze wiersz zainspirowatl do siggnigcia po tworczos$¢ poety w celu wykorzystania jej jako tekstu
do nowych hip-hopowych piosenek.

No c6z, mozna zwatpi¢ w jakikolwiek zasob wiedzy o Tuwimie i o prawdziwym
znaczeniu utworu wsrdd dzisiejszych odbiorcow. Po prostu jest wulgaryzm - jest zabawa.
Tekst znany - $§piewany, czy tez recytowany przez mlodziez za raperem, widnieje pod zlym
tytutem, przekazywany jest w zmodyfikowanej formie, wpadaja w jego orbitg catkiem nowe
stowa, wypadta przedostatnia strofa i pamflet zaczyna sensu stricto znaczy¢ co$ zgota innego
jako forma odbijajaca dzisiejsza rzeczywisto$¢. Nie ma si¢ czemu dziwi¢ - powszechnie
wiadomo, ze dzieto skonczone zaczyna zy¢ wlasnym zyciem. Niewiele pozostato tu z samego
Tuwima. Jest niczym posta¢ widmowa blakajaca si¢ po glgbinach zaprzesziej historii. Moze 1
dobrze. Wazne, ze ,,pie$n uszta cato”, ze sprowokowata kogo$ swoja ponadczasowoscia do

odgrzebania jej 1 ubrania w aktualno$¢. Niewazne, ze niewielu z niej cokolwiek rozumie, ze
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niewiele wiadomo o autorze i - ze mato z jej pierwotnego zapisu pozostato. Wazne, ze ulotne
30 egzemplarzy nie zostalo pochlonig¢te przez czas i ulotny druczek - bedacy reakcja
sprowokowanego Tuwima - prowokuje nadal ludzi do stuchania satyry na spoteczenstwo i
utozsamiania si¢ z postawa poety - i ze piszacy te stowa, poczatkujacy literaturoznawca,
poczul si¢ sprowokowany stanowiskiem dzisiejszych odbiorcow do odktamania i1 przyblizenia
tego, jak bylo na poczatku, sprowokowany do wskrzeszenia faktycznego glosu poety i -
przede wszystkim - sprowokowany do odtworzenia wiersza w jego jak najbardziej
poprawnym ksztatcie.

Osobliwe: sprowokowany poeta zaczyna po przeszto siedemdziesigciu latach
prowokowac tekstem, ktory prowokuje do rozwazan nad dzisiejsza, prowokujaca do samych
inwektyw, polska rzeczywisto$cia.

Nalezy jeszcze uwzgledni¢ powazna oceng wiersza przez osoby starszego pokolenia.
Utwor ten jest $piewany takze przez grupe Bez Jacka. Skontaktowalam si¢ mailowo z
wokalista zespolu Zbigniewem Stefanskim, ktory przedstawil mi jego historie¢ zwiazana z

,wierszydtem”. W niezwykle osobistym li§cie napisat:

Po raz pierwszy z tym tekstem Tuwima spotkatem si¢ w 1974 roku. ZaczynaliSmy nasze granie i
zdawalo nam sig, ze zajmujemy si¢ poezja. ,,Wiersz w ktorym poeta prosi... ,, otrzymatem napisany
odrecznie na kartkach z zeszytu od Taty mojego kolegi. Zdziwito mnie to, tym bardziej, ze ten Pan byt
oficerem Wojska Polskiego. [...] Ciekawe bylo dla mnie to, Ze nie znalazlem tego wiersza w zadnych
dostepnych mi oficjalnych wydaniach dziet Tuwima, a szukalem w wielu zbiorach, gdyz kartki od kolegi
zgubitem, ale o wierszu nie zapomnialem. Odnalaztem go w 1982 roku w pigknie wydanych dzietach Pana
Tuwima z 1956 roku. Byt stan wojenny, a ja nie bylem juz chtopcem. Nauczylem si¢ wiersza na pamigc.
Pozniej mnie aresztowano. W 1984 roku szedlem przez most w Gdansku i ulozytem melodi¢ to tego
wiersza, to jedyny protest song, ktéry swiadomie wykonywatem i wykonuj¢. Pomimo uptywu lat nic nie
stracit ze swojej aktualno$ci. Zdaje mi si¢ nawet, ze im wigcej wolnoéci tym wigcej niegodziwosci. [...] W
latach 80-tych cenzura nie pozwalata $piewac tej piosenki, w latach 90 po koncercie w Poznaniu podszedt
do mnie miody czlowiek i gratulowal odwagi, ze tak walg w Walgsg, na KUL-u kazano nam zakonczy¢
koncert, cho¢ nie $piewalem zwrotek niektorych, ale wida¢ ksiadz rektor je znal, a pdzZniej sig
dowiedziatem, ze byt donosicielem. Wielu ludzi jest zaskoczonych tym, ze ten tekst powstal tak dawno.
[...] Czas plynie, mySlg jednak, ze trzeba czasami krzycze¢ i staram si¢ to czyni¢ tym uniwersalnym

krzykiem Tuwima.

Mam nadziejg, ze 6w krzyk bedzie nam towarzyszyt jak najdtuze;.
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Wiadystaw Broniewski : Hymn polskiego zotnierza na pustyni

Dobrze sie czasem
bawi¢ kutasem:
majac pigc¢ palcow
na swe ustugi,
wspominasz dupy
jedna po drugie;j...
To bardzo od§wieza

polskiego zotnierza!*

¥ Wiersz przytoczony za: W. Broniewski: Poezia i proza. T.2 - 1926-1945. Oprac. F.

Lichodziejewska. Plock - Torun 1997, s. 370.
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Agata Kokosinska : Poeta tez czlowiek, czyli Broniewski
obsceniczny

Nietypowa to fraszka, zwazajac na reke, ktora ja napisata. Powstala ona jak podaje,
powotujac si¢ na informacj¢ uzyskana od samego poety, Feliksa Lichodziejewska w okresie

1942-1943. Rekopis, na ktory si¢ powotuje, pochodzi jednak dopiero z lat pigcdziesiatych

gdy [poeta - przyp. A.K.] - proszony o tekst tej fraszki - wolat poda¢ na pismie niz powiedzie¢ kobiecie

. . 46
obsceniczny wierszyk ™.

Ow rekopis badaczka opatrzyta przypisem ,,Jerozolima 1942/3%

, cho¢ jerozolimskie
pochodzenie fraszki moze budzi¢ pewne watpliwosci. Pod koniec 1942 roku armia polska, w
tym dowodzona przez Broniewskiego 8 kompania 16 pultku 6 Dywizji Piechoty, ewakuowata
si¢ z ZSRR do portu Krasnowodzk nad Morzem Kaspijskim, a nastepnie przez Persj¢ 1 Iran
do Iraku. Przez kilka miesigcy wojsko zreorganizowane w Armig¢ Polska na Wschodzie
stacjonowato w niewielkiej osadzie Kizil-Ribat nieopadal Bagdadu w namiotach rozbitych na
pustyni. W tym wiasnie okresie Broniewski skarzyt si¢ corce w listach na nudeg panujaca w
obozie 1 to wlasnie do tego etapu jego wojennych przygdd najlepiej pasuje przytoczona
powyzej fraszka. Do Jerozolimy poeta udal si¢ na poczatku 1943 roku po rezygnacji ze stuzby
wojskowe] ze wzgledu na ogromna niechg¢é ze strony niektorych oficerow. Redagowat
podowczas dwutygodnik ,,W drodze”, pisal nowe wiersze i przygotowywatl do druku pierwsze
wydanie tomu Bagnet na bror™. Wydaje si¢ wigc, ze to nie Jerozolima, a Kizil-Ribat byt
swiadkiem pierwszej publicznej deklamacji owej fraszki.

Bez wzgledu jednak na to, gdzie fraszka powstata, jest ona zaskakujaca, zwlaszcza w
obliczu innych wojennych dokonan poety. Wydaje si¢ wreez niemozliwe, by cztowiek, ktory
.cieszyl sie slawa najbardziej popularnego poety zohierskiego”®’, ktorego poezja
Ltowarzyszyla zolierzowi polskiemu na wszystkich frontach w jego trudnej, okreznej drodze

do Polski™” i ktérego glownym celem tamtego okresu zdawato si¢ by¢ pobudzanie zotnierzy

“ Ibidem, s. 730.

*7 Ibidem.

* Wszystkie informacje biograficzne poety za: F. Lichodziejewska: Broniewski bez cenzury 1939-1945.
Warszawa 1992, s. 39-44.

¥ 1. S wiech: Literatura polska w latach Il wojny swiatowej. Warszawa 2005, s. 379.
YF.Lichodziejewska: Broniewski..., s. 42.
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do walki za Ojczyzne, tworzyt rzeczy tak obsceniczne, zwlaszcza tytutujac je ,,hymnem”, co
w tak trudnych dla Polakéw czasach mogloby zakrawaé niemalze na $wigtokradztwo. A
jednak Broniewskiego rowniez, podobnie jak Tadeusza Borowskiego czy Stanistawa Dygata,
inspirowata nie tylko wzniosto$¢ misji, ale i zwyczajna, prozaiczna nuda zotnierska. Az
zachciatoby si¢ w tym momencie powiedzie¢, ze poeta tez cztowiek. A przeciez utwor ten nie
prowokuje do glebokiego oburzenia z powodu nieadekwatnosci Hymnu polskiego Zoinierza
na pustyni do reszty dwczesnej tworczosci Broniewskiego, nie prowokuje nawet do grymasu
niezadowolenia z powodu tak niefortunnego uzycia wyrazu ,,hymn”. Prowokuje do tego, do
czego z samego zalozenia prowokowac ma fraszka - no wtasnie - do $miechu.

Nie znamy 6wczesnej recepcji utworu, poniewaz fraszka ta funkcjonowata jedynie w
przekazie ustnym - mozemy podejrzewal, ze poeta deklamowal ja w celu rozbawienia
towarzystwa. Pomigdzy rokiem 1942/3 a latami pigcdziesiatymi w losach utworu widnieje
luka. Nie ma catkowitej pewnosci, dlaczego Broniewski nie opublikowat licznie podowczas

tworzonych fraszek. F. Lichodziejewska wspomina jedynie, ze

tom Bagnet na bron mial jednolity patriotyczno-zotnierski charakter okre$lony tytutem, dlatego nie
obejmowat wszystkich utworéw napisanych w okresie poprzedzajacym jego wydanie. Pominal w nim
poeta zartobliwe fraszki i drobne liryki osobiste. Te ostatnie zamieScit w nastgpnym, wydanym na

L . sl
uchodzstwie tomie Drzewo rozpaczajqce’ .

Na wydanie fraszek nie byto miejsca, okazji, a moze i odwagi albo checi.

O dziwo, opis dzisiejszej recepcji tego utworu nie nastr¢gcza juz tak duzych
problemow. Wiersz ten okazuje si¢ by¢ obecny i cytowany posrod miodych ludzi, niektérzy,
zwlaszcza w internecie, podaja go jako jeden ze swoich ulubionych, a nawet jako ten, ktory
przekonat ich do Broniewskiego. Jedna z internautek idzie nawet o krok dalej i z pomoca tego

wiersza stara si¢ edukowa¢ mtodziez - po zacytowaniu naszej fraszki dodaje komentarz:

I niech was, mtodziezy mniej zglgbiona, w szkotach nie oszukuja, Ze Broniewski to same treny pisat. Albo

wyniole patriotyczne®”.

Pomimo do$¢ trudnego dla laika dostgpu do fraszki, ktora ukazala si¢ dopiero w
czterotomowym krytycznym wydaniu poezji Broniewskiego redagowanym przez F.

Lichodziejewska w 1997 roku, utwor ten znajduje si¢ nawet na mtodziezowych blogach. Stat

! bidem, s. 45.
>2 http://victor.com.pl/forum/viewtopic.php. [15.12.09].
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si¢ rOwniez inspiracja tworcza - okazuje si¢ bowiem, iz tekst Hymnu polskiego Zotnierza na
pustyni zostal wykorzystany jako refren utworu pt. Armia rzeszowskiego zespotu punkowego
o enigmatycznej nazwie Utnij Sobie Gtowe (w skrocie U.S.G.). Niestety, ze wzgledu na fakt,
iz zespot ten nie jest zbyt popularny, nie udato mi si¢ dotrze¢ do komentarzy odnos$nie tej
piosenki. Interesujace w perspektywie dzisiejszej recepcji fraszki moga okaza¢ si¢ wyniki
mojego malego internetowego eksperymentu - otdz zamiescitam tekst fraszki na kilku forach
spotecznos$ciowych i rozestalam znajomym - raz z informacja o autorze, raz bez niej, jedynie
z prosba o zaopiniowanie fraszki. Okazato si¢, ze ludzie, ktorzy nie wiedzieli nic o autorze
widzieli w tym kolejna rymowanke i podchodzili do tekstu catkowicie obojgtnie. Natomiast
ci, ktérzy od poczatku wiedzieli, z jakim autorem maja do czynienia - wybuchali $miechem.
W $wietle powyzszych obserwacji mozna wigc zaryzykowaé twierdzenie, ze w
dzisiejszych czasach fraszka Broniewskiego bawi tylko dlatego Ze... napisat ja Broniewski.
To, co, jak mozemy podejrzewaé, niegdy$S bawito zolnierzy swoja dosadnoscia i
obscenicznos$cia, dzi§ bawi jedynie dlatego, ze lamie pewien przyjety kanon myslenia i
uczenia o Broniewskim. Czy to wina mitotworczej roli szkolnictwa czy zwyczajnej zmiany
czasOwW 1 spojrzenia na rzeczy wstydliwe? Mysle, Zze na to pytanie kazdy powinien

odpowiedzie¢ sobie sam.
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Zuzanna Ginczanka : *** (Non omnis moriar...)

Non omnis moriar - moje dumne wiosci,

Laki moich obruséw, twierdze szaf nieztomnych,
Przescieradta rozlegte, drogocenna posciel

I suknie, jasne suknie pozostana po mnie.

Nie zostawitam tutaj zadnego dziedzica,

Niech wigc rzeczy zydowskie twoja dlon wyszpera,
Chominowo, lwowianko, dzielna Zono szpicla,
Donosicielko chyza, matko folksdojczera.
Twoje, niech twoim stuza, bo po c6z by obcym,
Bliscy moi - nie lutnia to, nie puste imig.
Pamigtam o was, wyscie, kiedy szli szupowcy,
Tez pamigtali o mnie. Przypomnieli i mnie.
Niech przyjaciele moi siada przy pucharze

I zapija mdj pogrzeb i wlasne bogactwo:

Kilimy 1 makaty, potmiski, lichtarze

Niechaj pija noc cata, a o §wicie brzasku

Niech zaczna szuka¢ cennych kamieni i zlota

W kanapach, materacach, kotdrach i dywanach.
0, jak si¢ bedzie pali¢ w reku im robota,

Kieby wlosia konskiego i morskiego siana,
Chmury rozprutych poduszek i obtoki pierzyn
Do rak im przylgna, w skrzydta zmienia r¢ce obie;
To krew moja pakuty z puchem zlepi S$wiezym

I uskrzydlonych nagle w aniotow przemieni53

>3 Ginczanka Z.: Udzwignqc wlasne szczescie. Poznan 1991, s. 141.



Katarzyna Bisaga : Ja jestem jak Murzyn - o0 wygnaniu Zuzanny
Ginczanki

Rozpoczynajac rozwazania na utworem Non omnis moriar Zuzanny Ginczanki trudno
pomina¢ kontekst biograficzno - kulturowy, ktory niewatpliwie rzutuje na percepcjg dziela.

Zuzanna Pola Gincburg to polska Zydéwka urodzona w 1917 roku w Kijowie. Do
potowy lat trzydziestych zamieszkiwata multikulturowe miasteczko Rowne Wolynskie, by na
fali swego sukcesu poetyckiego przenies¢ si¢ do Warszawy, gdzie rozpoczeta studia i kariere
literacka. Dzigki protekcji Tuwima pisywala dla Wiadomosci Literackich i odnowionego
Skamandra. Niewatpliwie zashuga jej wiasnej inteligencji 1 uroku bylo miejsce ,,pierwszej
damy dworu” wsroéd bywalcow Zodiaku skupionych wokot osoby Gombrowicza. ,,Gwiazda
Syjonu”, bo tak nazywano Ginczankg zapisala si¢ we wspomnieniach 6wczesnej cyganerii
jako inteligentna, dowcipna, elegancka i - co znamienne - bardzo fadna. Sam Gombrowicz
darzyt ja szczeg6lnymi wzgledami - dla zabawy wykrecat jej rece 1 wkiadat gtowe do kubta
na $mieci, ale jak wspomina Ewa Otwinowska: /...] bardzo jq lubil>*.

Kawiarniane spory, widmo zblizajacej si¢ wojny, walka z konwencja - oto atmosfera
inteligenckiej Warszawy schytku lat 30-tych, ktora Ginczanka opuszcza, by juz nigdy do niej
nie wroci¢. W zwiazku z nasilajacymi si¢ tendencjami antysemickimi, wraz z wybuchem
wojny rozpoczyna si¢ nieustajaca ucieczka Ginczanki przed przesladowaniami. Niestety, nie
udaje si¢ - jesienia 1944 roku, tuz przed koncem wojny, Ginczanka zostaje rozstrzelana. Ma
27 lat. Zostawia po sobie jeden wiersz - Non omnis moriar, ktory w formie grypsu przedostaje

si¢ za mury wigzienia.

Podsumowanie zycia poetki, ktére zaj¢lo mi zaledwie dziesi¢¢ zdan sprawia, ze nawet
po pobieznej lekturze jej ostatniego utworu jesteSmy w stanie si¢ do niego ustosunkowac,
oczywiscie przez pryzmat holocaustu i relacji polsko - zydowskich. Poetycki testament
przestaje by¢ wypowiedzia jednostkowa, a staje si¢ zduszonym krzykiem kilku milionow
ofiar Szoa. Gtlos dwudziestosiedmioletniej dziewczyny zostaje przytlumiony przez szes$¢
milionow gltosow, ktore zza murdw cel $§mierci wyrzekaja swoje ostatnie stowa.

W tym przypadku topos nie$miertelnosci ugina si¢ pod cigzarem $mierci, ale i sama

> Zob, Kielc L.: Wstep. W: Ginczanka Z.: Udzwignqc¢ wlasne szczescie. Poznan 1991, s. 25.
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poetka ma tego $wiadomos¢ - caty utwor cechuje melancholia 1 ironia, co uwidacznia si¢
zwlaszcza poprzez trawestacjg Testamentu Juliusza Stowackiego.

W odréznieniu od przyjaciét romantycznego wieszcza, przyjaciele Ginczanki beda
zapija¢ wlasne bogactwo. Tym, co ze zwyklych zjadaczy chleba uczyni aniotéw nie bedzie
sita pozostawionej poezji, ale krew 1 pakuly z puchem.

Podobnie pamig¢ nabiera zrelatywizowanego charakteru - w wierszu na wieki zostata
utrwalona donosicielka, Zzona szpicla - Chominowa, dzigki inicjatywie ktorej poetka zostata
skazana na $mier¢. Non omnis moriar nabiera zatem nowego znaczenia - poezja uwiecznia nie
tylko to, co szlachetne i pigkne.

Wszystko to dzieje si¢ w przestrzeni tak obruséw i twierdz szaf, intymny charakter
wprowadzonych elementéw nie wspotgra ze ztorzeczeniami podmiotu lirycznego. Wydaje mi
si¢ jednak, ze wilasnie poprzez 6w zabieg skontrastowania przestrzeni silnie negatywnych
emocji i figury alkowy poetka wprowadza atmosfer¢ barokowego napigcia - zza pastelowej
fasady przeswieca bialy piszczel.

Znamienny dla odczytania utworu w perspektywie biograficznej jest fakt, ze sama
Ginczanka byta wielka mito$niczka mowy 1 poezji polskiej. Nigdy nie pisata w jidysz czy po
rosyjsku, a jednak zostanie zapamigtana jako ta, ktéra polemizuje z wielkim romantycznym
autorytetem. Ginczanka zdaje si¢ zdradza¢ na tozu $mierci jezyk polski, ale czy to nie
polszczyzna zdradzita ja, nigdy nie przyjmujac jej jako swojej?

Sama poetka méwila o sobie ,Ja jestem jak Murzyn.”, najwidoczniej przeczuwajac
pisang jej banicje. We wspomnieniach cyganerii nadmiernie seksualizowana jako pigkna
kobieta, staje si¢ podwojnie obca bedac Zydowka. Dzisiaj, jezeli ktokolwiek o niej wspomina,
nie sa to wyrazy estymy - Izolda Kielc jako monografka Ginczanki zostala oskarzona o
zajmowanie si¢ poetka, ktora wspotpracowata z komunistami. Jerzy Swiech w monografii
Literatura polska w latach Il wojny swiatowej wymienia Ginczank¢ jako tlumaczke na
ustlugach czasopism komunistycznych. O Ginczance w ostatnim czasie napisata Agata
Araszkiewicz - historyczka literatury zwiazana z krytyka feministyczna, co roéwniez
pozycjonuje Ginczankg na biegunie przeznaczonym dla egzuli i ciekawostek.

Mozna zatem powiedzie¢, ze Ginczanka nie jest postrzegana jako autorka i osoba, ale
raczej jako reprezentantka pewnych znamiennych treéci: to komunistka, to Zydéwka, innym
razem kobieta - nie tudzmy sig, kazdy z tych rzeczownikéw ma w jezyku polskim w

mniejszym lub wigkszym stopniu wydzwigk pejoratywny.

Gdzie w polityczno - spotecznej zawierusze miejsce dla poezji Ginczanki? Oprocz
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Non omnis moriar zostawita po sobie tomik wierszy O centaurach, ktéry do tej pory nie
doczekat si¢ nalezytych opracowan. Sadzg, Zze przyczyna nie jest jako$¢ wierszy - wszak
wydawnictwo zebrato bardzo pozytywne recenzje, ale kumulacja negatywnych figur w osobie
tworczyni.

Nie trzeba szukaé¢ daleko, by przekona¢ si¢ jak postrzegani sa w Polsce Zydzi. Epizod
z Warki z 2008 roku’® pokazuje, ze w obcowaniu z wyznawcami judaizmu w Polakach wciaz
przewazaja emocje nienawiéci, pogardy i strachu. Kobieta - Zydowka to posta¢ napawajaca
lekiem podwdjnie - od potowy XIX wieku funkcjonuje mit pieknej Zydéwki, ktora budzi
pozadanie, ale i przerazenie. Wszystkie te epitety brzmia jak ustepy z Plci i charakteru Otto
Weiningera, ktore to dzielo mimo, iz ponad stuletnie, wciaz zdaje si¢ swigci¢ triumfy w
ludzkiej mentalno$ci.

Komunisci i komunizm to osobna kwestia, wystarczy doda¢, Zze okreslenie ,,maly
komuszek™® to wciaz obelga najcigzszego kalibru na scenie polityczne;.

Ginczanka byla Zydowka, ale wybrata jezyk polski. Byta kobieta - na pte¢ nie mamy
wplywu. Jej wspotpraca z komunistami nigdy nie zostala potwierdzona. Mimo to, nie
funkcjonuje w §wiadomosci potomnych. Nie jest uwzgledniana w szkolnych podrgcznikach -
by¢ moze to za duza nobilitacja, ale i studenci polonistyki niewiele o niej wiedza.

Kumulacja negatywnych skojarzen w osobie Zuzanny Ginczanki jest znamienna
figura odzwierciedlania stosunku Polakéw do Innego. Poprzez pominigcie, ktérego
stereotypowe motywacje chciatam zasugerowaé¢ w powyzszym mini eseju, poetka zostata
skazana na zapomnienie. Takze w $rodowisku akademickim, na co zwracalam uwage
odnoszac si¢ do oskarzen pod adresem Izoldy Kielc. Na czym polega zatem kontrowersyjnos¢
omawianego utworu Ginczanki? W zasadzie, na pierwszy rzut oka (nie znajac kontekstow
biograficzno - kulturowych) sam utwor nie jest tak kontrowersyjny, bardziej kontrowersyjne
jest bycie Zydem, bycie kobieta i proba bycia Polakiem mimo tego, co w tragiczny sposob
uosabia posta¢ Zuzanny Ginczanki.

Utwor Non omnis moriar bazuje na reifikacji $wigtosci. Wyliczanie przedmiotéw
codziennego uzytku oraz ich apoteoza sa nawigzaniem do uzytkowej formy podawczej jaka
jest testament. Stosujac aluzje do tekstu Juliusza Stowackiego i jednoczes$nie odwotujac sig¢ w
prosty sposob do gatunku testamentu poetka dokonata kontestacji ustalonego porzadku

wartosci. Wiersz Non omnis moriar zrownuje wysokie 1 niskie, neguje prawdy utrwalonych w

% Zob. http://wiadomosci.wp.pl/kat,1342 title,Nastolatkowie-z-Warki-odpowiedza-za-zniewazenie-
Zyda,wid, 9989479, wiadomosc.html?ticaid=19898 [stan z 19. 01. 2009]

* QOdnosze si¢ do wypowiedzi Wladystawa Frasyniuka, ktéry tymi stowy skrytykowal Aleksandra
Kwasniewskiego w programie Kropka nad i wyemitowanym 2. 12. 2009 w stacji TVN24.
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kanonie frazeséw. Pisany w celi $mierci, jest glosem egzystencjalistki, ktora na krétko przed
$miercig dostgpuje taski jasnosci widzenia. By¢ moze dlatego tak trudno dokona¢ interpretacji
- za kazdym razem begdzie niepoprawna politycznie. Ale i nie bedzie dotyka¢ sedna - $mierci
27 - letniej dziewczyny. Moze to wlasnie chciala powiedzie¢ Ginczanka - jezyk
uprzedmiotawia podmiot, w chwili transgresji nawet poezja nie jest w stanie udzwignac jej
cigzaru.

Non omnis moriar to (paradoksalnie!) donos. Nie na ludzi i sytuacje polityczna.
Przede wszystkim na okrucienstwo - jezyka. I w tym sensie jest prowokacja, rekawica

rzucong samej poezji.
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Czestaw Mitosz : Dolina Issy (fragment)

XXVI

Ostre szydto szewskie. Domcio probowal jego ostrza palcem, kiedy niost w kieszeni.
Tej niedzieli stonce wschodzito we mgtach, pézniej mgly opadly i wlokly si¢ w powietrzu
btyszczace nitki babiego lata. Niedaleko jednego z obrywéw Issy lezy wielki kamien
obro$nigty chrzgszczacymi liszajami. Wierzch ma ptaski, niby ottarz. Ministrowie Domcia -
w trzewikach i1 czystych koszulach, bo po kosciele - siedzieli naprzeciwko tego gtazu na
trawie i ¢mili cygarki, nadrabiajac ming jeden przed drugim. Nie jest bynajmniej wykluczone,
ze obok nich gromadzily si¢ juz istoty niewidzialne, ktére wysuwaly szyje i oblizywaty si¢ w
oczekiwaniu widowiska.

Domcio tymczasem stal na brzegu rzeki i w zamysleniu puszczat w wodg kamyki.
Jeszcze mogt si¢ cofnaé. A jezeli tamto to prawda? W takim razie piorun spadnie zaraz i jego
zabije. Podniost glowe. Niebo bez chmurki, stonce wysoko, potudnie. Taki piorun z jasnego
nieba, zeby mogt przynajmniej to zobaczy¢, ale nie, wtedy juz nie zdazy. Falki goniace jedna
druga w coraz szerszych krggach kotysaly rozpostartymi lis¢mi, jeden zgial si¢ i woda
zalewata jego zielona skére. Wigc co? Boi sig? Wycelowat kamyk daleko, az pod cien
drugiego brzegu, zacisnat pigsci w kieszeniach i namacat szydto.

Zblizyt si¢ do gtazu. Wtedy oni, jego podwtadni, zaczeli si¢ cofaé. Przenosili
si¢ szybko coraz dalej od niego, coraz dalej 1 ogladnat si¢ na nich z pogarda. Wyjal z kieszeni
zgnieciong niebieska chustke, rozwijat ja ostroznie i wygladzat jej rogi na chropowatej
twardziznie.

Zaraz po kosciele Tomasz chciat si¢ do niego zblizy¢, ale stracit go z oczu.
Kto$ go widzial jak szedt w strong pastwiska, wigc, towiac $lad, Tomasz puscit si¢ tam
pedem. Nie powinien byt. Do rozwscieczenia Domcia wystarczyto juz to, ze tak si¢ za nim
wloczyl, ale gorzej, ze zjawil sig, kiedy wszystko dojrzatlo do najwyzszego napigcia, kiedy
pionowa zmarszczka migdzy brwiami wyrazala wole odwagi. Dlaczego Domcio miatby
troszcezy¢ sig¢ o cokolwiek procz tego, co nalezato spetnic¢? Czy przeciwnie w takim momencie
nie zatatwia si¢ porachunkow, na przyklad nie ujawnia sig, ze pozorna sympatia byta ledwie
znoszeniem czyjegos towarzystwa? Domcio wrzasnat na Tomasza, ktoéry nic nie rozumiat,
chociaz juz uchwycit niestosownos$¢, jakas obrzydliwa §mieszno$¢ swojej osoby, pokazana

przez zwrocone do niego twarze chtopcoOw. Na rozkaz ministrowie rzucili si¢ na Tomasza,

64



przewrocili go 1 siedli na nim. Szarpat sig, a ich tapy $mierdzace tabaka gniotly go do ziemi.
Tylko brodg zdolny byt dZwigna¢ do gory. Kazali mu by¢ cicho.

Kamienny stot siggat Domciowi nieco powyzej pasa. Na §rodku chustki bielat okragly
optatek: ciato Boga. Przystapiwszy do Komunii $w. 1 stapajac ze skrzyzowanemu na piersiach
rekami, nidst go na jezyku i zaraz wyplul zrecznie w chusteczke. Teraz si¢ przekona. Ujat
szydto 1 obrocit w dot, ku Bogu. Opuszczal powoli, znow podnosit.

Uderzyt.

I trzymal ostrze w tej ranie, rozgladat sig, pragnac kary. Ale nic nie nastapito. Stado
matych ptaszkow mienito sie trzepotem lecac znad rzyska®’. Zadnej chmurki. Schylit sig i
badat, czy z przebitego optatka, pod szydtem, nie wycieknie kropla krwi. Nic. Wtedy zaczat
khué i ktué, rwac biaty krazek na strzepy™".

°7 Rzysko - §ciernisko.

** Fragment rozdzialu XXVI Doliny Issy Czestawa Milosza pochodzi z pierwszego wydania krajowego
(Wydawnictwo Literackie. Krakow 1981, s. 93-95.). Jest to pod wzgledem edytorskim znacznie doskonalsza
wersja niz wezesniejsze wydanie emigracyjne (Instytut Literacki. Paryz 1955).
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Ewelina Suszek : Profanum contra sacrum Dawniej ,,ksiega
buntownikow” - dzis ,,artysci bez wechu”?

Dalekie od oryginalnosci, ale z pewnoscia stuszne jest twierdzenie, ze prawdziwie
skandaliczna literatura wywoluje wyrazna reakcje odbiorcy. Jest zatem jak uktucie szpilka:
tak bolesne, jak - w gruncie rzeczy - krétkotrwate. Prowokacje, ktorych niezbgdnym ttem jest
konkretna sytuacja (spoleczna, polityczna, obyczajowa...) stosunkowo szybko sig
dezaktualizuja, a nawet najglos$niejsze skandale czeka niechybna $mier¢. Poszukujac
odpowiedniego tekstu do niniejszej antologii, postawitam sobie ambitny, a moze po prostu
naiwny cel odkrycia prowokacji o znacznie dluzszym terminie waznosci. Nieuchronne wigc
okazalo si¢ odgrzebanie nieco pozotktej juz listy uniwersalnych pytan ludzkos$ci. Zdaje sig, ze
pierwsze od goéry to pytanie o Boga. Jest ktos, kto paradoksalnie czyni je zawsze

prowokujacym:

Zas$ ze wszystkich ktamstw na temat Boga zasiewa diabet szczeg6lnie gorliwie to, ktore jest istota i
celem jego demonicznego dzieta: negacje istnienia Boga - ,,nie ma Boga”, oglasza. [...] Mnozy argumenty.
Gdyby byl, podpowiada, nie byloby zta, cierpienia, $mierci. Gdyby byt, podpowiada, wystuchiwatby wasze
modly. Gdyby byt - i byt taki jak wierzycie - jego istnienie przeswitywatoby przeciez jako$ wyrazniej spod

tkaniny rzeczywistos$ci, nie bytby az tak pilnie strzezona i nieprzenikniong tajemnicg. . ¥

Na polskiej mapie literackiej jest mityczna kraina ngkana przez owych wichrzycieli w
sposob szczegdlny. Jak pisze Czestaw Mitosz: ,,Osobliwo$cia doliny Issy jest wigksza niz
gdzie indziej ilo§é diabtow.”®

Czy to czyni powies¢ noblisty wyjatkowo prowokacyjna? Nie, jesli prowokacje
rozumiemy jako skandal®'. W takim ujeciu znacznie bardziej prowokacyjna, bo doprawiona

szczypta sensacji, jest jej adaptacja filmowa. Premiera filmu Tadeusza Konwickiego odbyta

Y K. I.Szymik: Teologia. Rozmowa o Bogu i czlowieku. Lublin 2008, s. 128.

% Cz Mitosz Dolina Issy. Krakow 1981, s. 8.

5! Definicja leksemu prowokowaé zawarta w Nowym Stowniku jezyka polskiego jest jednak daleka od takiego
utozsamiania: «starac¢ sie wywolaé¢ u kogos okreslonq reakcje, pobudzaé do dziatan oczekiwanych przez
prowokatora; wyzywac, podzegac.» P. do zwierzen, do rozmyslan. P. awantury. P. zachowaniem, strojem. Nowy
stownik jezyka polskiego. Red. E. S o b o 1. Warszawa 2003, s. 759.

Rowniez M. T r a m e r zauwaza: [...] nie kazda prowokacja konczyla sie skandalem, podobnie jak nie kazdy
skandal mial za swojq przyczyne prowokacje. - Literatura , nie do pomyslenia”. Miedzy prowokacjq a
skandalem. W: T e g o z: Literatura i skandal: na przykiadzie okresu miedzywojennego. Katowice 2000, s. 83.

66



si¢ bowiem w atmosferze skandalu artystyczno-obyczajowego, co - jak zauwaza Marek
Sokotowski - znacznie zwigkszyto jej sukces®.

Sukces osiagnela tez powies¢ Milosza. Lektor wydawnictwa Gallimard, Albert
Camus, porownat ja do rosyjskiej prozy dziewigtnastowiecznej, na przyktad powiesci Tolstoja
o dziecinstwie. Ksiazka opublikowana w 1955 spodobata si¢ takze krytykom 1 czytelnikom,
stajac si¢ jednym z najpopularniejszych dziel literatury emigracyjnej®. Czym - jesli nie

skandalem - przyciaga? By¢ moze najtrafniejszej odpowiedzi udzielit Wtodzimierz Bolecki:

Dolina Issy jest oczywiscie powiescig o inicjacji i dojrzewaniu, o pierwszych wtajemniczeniach w
sacrum, w mito$¢, w przyjazn, erotyke czy $mieré. Ale jest to rdwnocze$nie opowies¢ o zachwycie
istnieniem 1 o buncie przeciw $wiatu, o afirmacji bytu i o niezgodzie na jego porzadek, o pochwale

Boskiego dzieta stworzenia i o otwartej, bluznierczej rebelii przeciw jego Stwércy.(’4

Paradoksalnie - nieotoczona aura skandalu, zyskata miano ,ksiggi buntownikow® v
Kazdy (lub niemal kazdy) mieszkaniec doliny doswiadcza zta w tym pozornie arkadyjskim
Swiecie przedstawionym. Przez to nawet najbardziej bogobojni, religijnie (nad)wrazliwi
momentami watpia w dobro¢ $wiata, doskonalos¢ Boga, a nawet w samego Boga. Na raptem
kilku / kilkunastu stronach pojawia si¢ jednak posta¢, ktorej bluzniercze mysli przechodza w
swiadomy czyn prowokacji.

Dominik Malinowski - syn najubozszej z catej wioski wdowy - stat si¢ dla
okolicznych chlopcéw rzadzacym przy pomocy terroru ,,przebranym krolem”; dla gtéwnego
bohatera za$ - ,,arcykaptanem prawdy”, ktorego ,,[...] ironia, niewymoéwione nasmiewanie si¢
godzity w powierzchni¢ tego, co Tomasz wiedziat, a wyczuwal, ze pod nia co$ si¢ kigbi

7% Ponizany od najmlodszych lat, zyjacy w ciaglej nedzy byt

dopiero rzeczywistego.
przekonany, ze zaro6wno $§wiat ludzi, jak i1 przyrody jest zty. MScit si¢ - na zwierzgtach,
dzieciach, w koncu na milczaco obojetnym Bogu.

Szczegoblnie istotne, bo pobudzajace chtopca do teologiczno-filozoficznej refleks;ji,

okazalo si¢ bezlitosne zabicie psa. Czul, Ze jest panem jego zycia i $mierci. A jesli ,,[...] on

62 Zob. M. S o k o t o w s k i: Miedzy pragnieniem a spetnieniem. Filmowa adaptacja ,, Doliny Issy”. W: Studia i
szkice o tworczosci Czestawa Mitosza. Red. A. Staniszewski. Olsztyn 1995, s. 136-137.

S W.Bolecki: Ksiega buntownikéw. Postowie. W: C z. M it o s z: Dolina Issy. Warszawa 1998, s. 264.

% Tamze, s. 275.

8 Tamze, s. 259.

% Cz Mitosz Dolina ...,s. 87.
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tak gérowat nad psem, wymierzajac mu los, jaki tylko zechcial, to czyz Pan B6g nie postepuje
tak samo z cztowiekiem?”’

Akt profanacji Eucharystii, jakiego dokonuje Domcio, jest naiwnym eksperymentem
przeprowadzonym przez ,,umyst krytyczny”, opartym na infantylnie bigdnych zatozeniach,
dowodem na nie/istnienie Boga, dramatycznym wezwaniem rzuconym przez skrzywdzone,
cho¢ przeciez nie niewinne dziecko. Jest takze (a moze przede wszystkim?) bezczelna
prowokacja Boga: jesli jestes, musisz mi si¢ ukaza¢, aby mnie ukarac.

Bog nie daje si¢ jednak sprowokowaé. Czyzby ostre szydlo szewskie zawiodto?
Domcio nie ,,uktut” Boga. Za to Mitosz potrafi ,,uklu¢” czytelnika. Dzieje si¢ tak dlatego, ze
akt S$wigtokradczy dokonany przez bohatera, a wigc na najnizszym poziomie, jest
jednoczesnie prowokacja wymierzona w instancj¢ wyzsza - odbiorcg. Atak na wartosci

sakralne przewaznie wywotuje emocjonalna reakcje u kogo$, kto je uznaje. Znakomicie

uchwycita t¢ zalezno§¢ Seweryna Wystouch:

Bunt wobec sacrum pojawia si¢ na roznych pigtrach utworu literackiego: w $wiecie
przedstawionym, narracji, czy nawet na najwyzszym ,autorskim” poziomie. Zawsze jest gra
literacka, w ktorej nizsze poziomy dzieta weryfikowane sa przez wyzsze [...] 1 w ktdrej autor zaktada
emocjonalny odbidr. Pisze bowiem dla czytelnika, ktory przewarto$ciowanie ,,sacrum” przezyje

jako moment bulwersuja(cy.68

Sztuka wspotczesna juz nie raz igrata z polskim odbiorca, wywolujac niekiedy
skrajnie emocjonalna reakcj¢. Kwestia wolnosci stowa, zwlaszcza w  konteksScie
poszanowania religii, jest poruszana szczegoélnie w dyskusjach ostatnich dwudziestu lat.
Prowokuja do nich zaréwno wypowiedzi pojawiajace sie w $rodkach masowego przekazu®,
jak tez same dzieta artystyczne. A czynia to tak réznorodnie, ze doprawdy trudno byloby
pokusi¢ si¢ o ich klarowna 1 satysfakcjonujaca klasyfikacje. Totez dokonuje subiektywnego,
swobodnego wyboru, ktorego celem jest zaledwie zasygnalizowanie bogactwa i wielorako$ci
religijnie skandalicznych zjawisk wspotczesnej kultury i ich recepc;ji.

W Gdansku w 1994 roku Robert Rumas uderzyt w czuly punkt przechodniéw, ktérzy

7 Tamze, s.63.

%S. Wy stouch: Bunt wobec sacrum. W: Religijne aspekty literatury polskiej XX wieku. Red. M. Jasin sk
a-Wojtkowska,J.Swigch. Lublin 1997, s. 215-216. Rozstrzelenie - S. W.

% Znakomitym przyktadem jest uznana za skandaliczna i bluzniercza wypowiedz J. Rewinskiego na temat
przyjmowania Eucharystii. Wywolata ona falg protestow widzow programu satyrycznego Ale plama i zmusita
prezesa telewizji TVN - M. Waltera do przeprosin wszystkich, ktoérzy poczuli si¢ dotknigci stowami J.
Rewinskiego. Zob. M. H o d a | s k a: Zamanie tabu sacrum, smierci i ciata w programach telewizyjnych w
swietle skarg do KRRIT. ,,Zeszyty Prasoznawcze” 2004, nr 3-4, s. 91.
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w ciagu kilkunastu minut wydobyli dewocjonalia prowokacyjnie przygniecione termoforami i
zaniesli je do pobliskiego kosciota”. Podobna reakcje, tyle ze politykow, wzbudzita La Nona
Ora Maurizio Cattelana. Podczas jubileuszowej ekspozycji w stulecie ,,Zachety” (2001)
postanka Halina Nowina Konopka (Koto Poselskie Porozumienie Polskie) i poset Witold
Tomczak (Liga Polskich Rodzin) usungli gltaz-meteoryt przygniatajacy figure Jana Pawta II.
Whbrew intencji ,,wyzwolicieli” figurze papieza odpadla noga. Ale to nie jedyna strata.
Wkrétce Anda Rottenberg odeszta ze stanowiska dyrektora ,,Zachety””".

Ku oburzeniu krytykéw sztuki, artystow i wielu innych oséb ze $§wiata nauki i kultury
jeszcze wigksze zabarwienie polityczne miala afera wokot Pasji Doroty Nieznalskiej.
Postowie z Ligii Polskich Rodzin, ktérzy notabene nie widzieli dzieta, ztozyli doniesienie do
prokuratury o urazenie ich uczu¢ religijnych. Artystka zostata oskarzona o przestepstwo z art.
196 kodeksu karnego: ,.Zniewazyla przedmiot czci religijnej przez przedstawienie - w

2 . .
»Dyzielo, nalezace do nurtu

punkcie centralnym metalowego krzyza - meskich genitaliow.
,»Sztuki krytycznej”, nie sktada si¢ jednak z samego krzyza. Drugim waznym jej elementem
jest obraz wideo prezentujacy mezczyzng ¢wiczacego na sitowni. Calo$¢ - w intencji autorki -
miala stanowi¢ wyraz nie krytyki religii, a krytyki feministycznej: ,,Pasja nalezy do prac, w
ktorych analizuje kulturowy stereotyp meskosci. Chodzi o absurd podnoszenia wlasnego
ciata, wlasnej meskosci, potencji, do roli sacrum.”’

Artystka sprowokowala... 1 zaptacita wysoka ceng¢. Mimo ze Nieznalska nie jest juz
nieznana, a trwajacy siedem lat proces zakonczyt si¢ jej uniewinnieniem, wydaje sig, ze ma
zamknieta droge do kariery’*. A moze nie... Sama warto$¢ artystyczna jej prowokacyjnej
sztuki zostata jednak oceniona przez wielu krytykow nisko. Zreszta nie tylko jej. Muzyk i
malarz Jan Kanty Pawluskiewicz nazywa tworcoOw wspolczesnych ,,artystami bez wechu” -
,.Czuja juz tylko zapach prowokacji i tamia go, by zaistnie¢ w $wiadomosci odbiorcow.””

Za mistrzynig tej gry nalezy chyba uzna¢ Madonng. Artystka nie od dzi$§ namigtnie
wykorzystuje symbole religijne, wciaz wzbudzajac wiele kontrowersji - niezawodnie
swiadczyty o tym gorace dyskusje wokot jej koncertu w Polsce 15 sierpnia 2009 roku, a wigc

w Swigto Wniebowziecia Maryi Panny. Cztery miesiace pézniej stalismy sie $wiadkami

0 7ob. Prowokacja i skandal w sztuce (Relacja z wystapienia Huberta Biletowicza z ASP w Gdansku):
http://www.mmbydgoszcz.pl/2960/2009/6/27/prowokacja-i-skandal-w-sztuce?category=news, [21.12.2009].

" Tamze.

ZPor.B.Czechawska-Derkacz dz cyt,s. 14.

®D.Nieznalska. Cyt. za: ks. A. Draguta: Tabu, czyli granice artystycznej wolnosci. ,W drodze” 2003,
nrll,s. 43.

™ Zob. Prowokacja i skandal. ..

Pl Pawlu$kiewicz Cyt.za:B.Czechawska-Derkacz dz cyt,s. 16.
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narodzin ,,polskiej Madonny”’®

. Modelka Joanna Krupa - w stroju Ewy i to nawet bez listka
figowego, cho¢ z anielskimi skrzydlami, aureola i krzyzem zastaniajacym piersi i tono -
przemienita si¢ w ,,Angel for Animals”. Biorac udzial w reklamie organizacji PETA
walczacej o prawa zwierzat, ,,protestuje i prowokuje”’’. Zapewnia, ze robi to specjalnie i
trudno jej nie wierzy¢. Ona za§ wierzy, ze nie urazila prawdziwych katolikow (do ktorych,
zdaniem modelki, sama si¢ zalicza). Zatem krzyz i nago$¢ w obronie zwierzat?

Nie tylko. Réwniez w celach komercyjnych stosuje sig¢ zestawienie religijnosci z
seksualnoécia. Dla przyktadu - billboardy przedstawiajace dziewczyng (analogiczne:
me¢zezyzng) z roézancem i napisem ,,Strzez mnie Ojcze” reklamowaty kolekcje ,,Virginity”
marki House. Kampania zostata dostrzezona, ale i1 przez wielu skrytykowana, czego dowodzi
kilkaset skarg, ktore naplynely do Komisji Etyki Rady Reklamy’®. Rozpatrzono je
pozytywnie - Komisja przyznata, ze reklama ,,[...] narusza normy etyczne, migdzy innymi
przez niewlasciwe wykorzystanie symboli religijnych””.

Obraz¢ uczu¢ religijnych niektérych gosci spowodowato takze inne wydarzenie z
tegoz $wiata - pokaz mody, w ktérym polski projektant Arkadiusz Weremczuk (Arkadius)
wykorzystal motywy religijne. Najbardziej oburzajace okazalo si¢ jednak pojawienie na
wybiegu pewnej aktorki - ,,U tych, ktorzy ogladali film Quo vadis, budzi zdziwienie fakt, ze
pani Magdalena Mielcarz, po kreowaniu postaci Ligii, a nastgpnie po spotkaniu w Rzymie
z Ojcem Swietym Janem Pawlem II, zdecydowala si¢ wzia¢ udzial jako modelka
w skandalicznym londynskim pokazie[...]*,.. Jednakze wielokrotnie nagradzany projektant
stwierdzit, ze jego kreacje sa ,,metafizycznie pickne, catkowicie pozbawione wulgaryzmu™®'.
Réwniez za pigkna 1 przesiaknigta tresSciami filozoficznymi uchodzi Dolina Issy.

Niewatpliwie jednak ,,zamaskowany traktat teologiczny”™

, W tym oczywiscie przywolana
scena, rozni si¢ od pomystu Arkadiusa i wszystkich innych wymienionych artystow.

Zastanawiajace jest, czy na ich tle profanacja bohatera powiesci ma szansg dzi$ prowokowac,

% 7ob.M.Kossecka-Rawic z: Zrobilam to specjalnie! Rozmowa z J. Krupa. ,,Angora” 2009, nr 50, s.
10.

77 Tamze.

78 Zob. Prowokacja i skandal. ..

7 http://images.google.pl/imgres?imgurl=http://mediarun.pl/files/images/cache/cf/cf76alebef2b973ab754eb75¢2
89¢¢39/900140resizeBigger001 1204618358.jpg&imgrefurl=http://wiadomosci.mediarun.pl/print/27054,group2
&usg=_r uCOlyXHp7F1191AdnGjUWsBjY=&h=633&w=450&sz=119&hl=pl&start=4&um=1&tbnid=nHftmY
$8x308rM:&tbnh=137&tbnw=97&prev=/images%3Fq%3Dvirginity%2Bhouse%26h1%3Dpl%261r%3D%26sa%
3DX%26um%3D1, [21.12.2009].

% Fragment ubolewania postanki LPR Zofii Krasickiej-Domki, ztozonej na sejmowej trybunie dn. 21.11.2001,
dostgpny na http://www.racjonalista.pl/kk.php./s,345, [20.12.2009].

'A.Waremczuk. Cytza: M. Agnosiewicz Konkurencja praw. Tamze [20.12.2009].

%2 Na takie okre$lenie zgadza si¢ sam Mitosz - zob. Przypis po latach. W: T e g o z: Dolina Issy. Dzieta
najwybitniejszych noblistow. B. m. 2007, s. 8.
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bulwersowa¢, szokowa¢ wspolczesnego odbiorc¢ - czy wydarzanie rozgrywajace si¢ w
Swiecie przedstawionym moze by¢ uznane za skandaliczne w dobie wystawienia
wspolczesnego cztowieka na réznego typu skandale i skandaliki?

Od poczatku mialam spore watpliwosci, czy uczciwe jest ,,wyrwanie” z kontekstu
macierzystego sceny profanacji Domcia, weryfikowanej przeciez przez warstwy wyzsze
utworu, i zestawienie jej ze wspodtczesnymi - niekiedy plytkimi i wulgarnymi - odmianami
prowokacji religijnej. Teraz dochodzi kolejna rozterka. Na ile przytoczone przyktady
wlasciwie sa prowokacjami religijnymi? Wszystkie bazuja na motywach religijnych, lecz
arty$ci (nie zawsze odbiorcy) autonomizuja je i czgsto traktuja jako element popkultury,
nadajac sztuce wydzwigk masowy; komercjalizuja symbole, niekiedy w sposéb
nieodpowiedzialny instrumentalizuja 1 tworza z nich $rodek do osiagnigcia rozmaitych, ale
zwykle dalekich od sacrum celow. Czy ktory$ z autoréw prac przyznaje si¢ do swiadome;j
obrazy uczu¢ religijnych lub bluznierstwa? Tymczasem Domcio (posta¢ literacka, a nie sam
Mitosz!) wiasnie bluzni i atakuje $wigto$¢. Dla niego Hostia pozostaje po prostu ,,ciatem
Boga”, zachowuje wigc swdj pierwotnie sakralny wymiar.

Zdaje mi sig, ze ta podstawowa rdznica pociaga za soba istotna konsekwencjg.
Chociaz przytoczone przyklady sa efektem réznych motywacji, mozna wskazaé ogdlna
tendencje. Dzieta wspotczesnych tworcoOw hatasliwie i czgsto ze spotegowana przez media i
politykéw sita prowokuja do stawiania pytan o granice wolnosci artysty. Natomiast Milosz,
ktéry uznat siebie za szeroko pojetego poete religijnego®, nie po raz pierwszy prowokuje do
glebokich rozwazan - na temat dobra, zta... i Boga. Czy znajdzie si¢ dla nich miejsce we

wspotczesnej rzeczywistosci?

B Poezja i religia. Z Czestawem Miloszem rozmawia Teresa Walas:
http://witryna.czasopism.pl/gazeta/artykul.php?id_artykulu=140, [6. 12. 2009].
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Andrzej Bursa : Mitos¢

Tylko réb tak zeby nie byto dziecka
tylko rob tak zeby nie byto dziecka

To nie istniejace niemowle
jest oczkiem w glowie naszej mitosci
kupujemy mu wyprawki w aptekach
1 w sklepikach z tytoniem
tudziez pocztowkami z perspektywa na gory i jeziora
w ogoble dbamy o niego bardziej niz jakby istniato
ale mimo to
.. aaa

ptacze nam ciagle i histeryzuje

wtedy trzeba mu opowiedzie¢ historyjke
o precyzyjnych szczypcach

ktorych dotknigcie nic nie boli

1 nie zostawia $ladu

wtedy si¢ uspokaja

nie na dlugo

niestety **

¥ Wszystkie fragmenty wiersza cytuje za: A. Bursa: Mifos¢. W: A. Bursa: Utwory wierszem i prozq. Krakow
1969, s. 78.
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Agnieszka Nowok : Bursa (nie tylko) o milosci

Jest wiele sposobow na stworzenie tekstu prowokujacego odbiorcg, o czym
niewatpliwie mozna przekonac¢ si¢ czytajac poszczegdlne utwory i eseje zawarte w niniejszej
antologii. Jednym z nich jest z pewnoscia wybor kontrowersyjnego tematu. Wobec takich
probleméw jak: aborcja, kara §mierci czy eutanazja nie sposob przej$¢ obojetnie. Zazwyczaj
na zasadzie analogii podobnie dzieje sig, gdy artysta w swoim dziele porusza tak bardzo
sporne kwestie. Ta droga poszedt Andrzej Bursa, gdy w wierszu Milos¢ zabral glos w
dyskusji o aborcji. Autor tekstu zaliczany do pokolenia wspotczesnos$ci, chociaz gdy poeci
jemu wspodtczesni tacy jak Stanistaw Grochowiak, Miron Bialoszewski czy Jerzy
Harasymowicz, postulowali o zmiang estetyki poetyckiej, Bursa opowiadat si¢ za zmianami
etycznymi w poezji, czego przykladem jest wspomniany tekst.®> Mimo to, nazywany byl
,.glosem mtodych pokolenia 567, gdyz niezwykle trafnie opisywat 6wczesna rzeczywistosé. *¢

Niestety za zycia nie doczekal si¢ wydania debiutanckiego tomiku. Zmarl w wieku 25
lat. Ta przedwczesna $mier¢ byla bezposrednia przyczyna zrodzenia si¢ legendy poety-
samobojcy, pomimo iz tak naprawd¢ zmarl z powodu niedorozwoju aorty. Zaréwno wsrod
krytykoéw jak i czytelnikow tworczo$¢ Andrzeja Bursy wzbudzata i nadal wzbudza skrajne
emocje. Jego legenda, ktora tworzy¢ zaczal juz sam poeta jeszcze za zycia poprzez
autokreacjg 1 przyjgcie postawy outsidera, podsycona zostata dodatkowo przez przedwczesna
$mieré. A dzigki zestawianiu Andrzeja Bursy z takimi postaciami jak : James Dean, Marek
Htasko, Edward Stachura, Rafal Wojaczek dodatkowo nabrata nowych barw. ¥’

W wierszu Milos¢ Andrzej] Bursa rozprawia si¢ z mitem romantycznej,
uduchowionej mitosci. Tytulowa mito$¢ u poety skupia sig na czysto fizycznym aspekcie. Jak
mantra powtarzane s3 stowa- ,, Tylko rob tak zeby nie bylo dziecka”, do ktérych sprowadza
si¢ cala ,,mitos¢” osoby méwiacej w wierszu. Na pierwszy rzut oka wydaje sig, ze poeta w
dosy¢ naiwny sposob traktuje kwesti¢ antykoncepcji, jednakze to tylko pozory. Infantylne
potraktowanie tak waznego problemu, zestawione dodatkowo z silnie z nim kontrastujaca
bardzo sugestywna peryfraza, bedaca zapowiedzia, co stanie sig, jesli jednak dziecko zostanie

poczgte:

% Zob.S. Stanuch [wstepdo:] A. Bursa Utwory wierszem i prozq. Krakow 1969, s 10.

86 Tamze, s 13.

%7 Zainteresowanych tematyka tworzenia legendy Andrzeja Bursy odsylam do: E Dunaj-Kozakow:
Legenda poetycka Andrzeja Bursy. W: E. Dunaj-Kozakow: Bursa. Krakow 1996.
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wtedy trzeba mu opowiedzie¢ historyjke
o precyzyjnych szczypcach
ktorych dotknigcie nic nie boli

1 nie zostawia $ladu.

wzmacnia to ironiczny wydzwigk utworu. Tym zabiegiem artystycznym jednak przede
wszystkim bardzo wymownie do swojego wiersza wprowadza kolejny niezwykle trudny
temat, nie tracacy nic ze swej aktualnosci az do czaséw nam wspolczesnych. Dzigki czemu
utwor zyskat wymiar uniwersalny. Tekst prowokowat 1 nadal to robi, bo jak mozna w poezji
moéwi¢ o czysto fizycznej miloSci, czy sprawach tak przyziemnych i intymnych jak
antykoncepcja, czy aborcja. Fakt ten godzi w poczucie estetyzmu przecigtnego czytelnika,
ktory te sprawy zostawilby najchetniej za zamknigtymi drzwiami sypialni. Jednakze dla
pokolenia mtodych to przede wszystkim tekst z ktorym moga si¢ utozsamiac.

Za przyklad rozwinigcia sytuacji lirycznej opisanej w wierszu Mitos¢ Andrzeja Bursy
mozna uzna¢ glosny film Cristiana Mungiu 4 miesiqce, 3 tygodnie i 2 dni z 2007 roku.
Dramat porusza kwesti¢ podziemia aborcyjnego w komunistycznej Rumuni konca lat 80-tych.
Gtownymi bohaterkami filmu sa dwie studentki, zmagaja si¢ z problemem niechcianej ciazy
jednej z nich. Sytuacja Gabity 1 Otilli jest o tyle cigzka, ze od ponad 10 lat w Rumuni panuje
surowy zakaz aborcji. Mimo iz w takich warunkach nie tatwo postara¢ si¢ o zabieg
przeprowadzony bez powiktan dziewczyny znajduja cztowieka, ktory jest w stanie im pomoc.
Kosztuje to jednak bardzo wiele i to nie tylko pienigdzy, bo lekarz okazuje si¢ niezwykle
bezwzglednym, okrutnym i pozbawionym jakichkolwiek skrupuldéw mezczyzna. Nie
przerywa zabiegu nawet, gdy okazuje sig, ze pldd nie ma 2 miesigey, jak wezesniej studentka
twierdzita, tylko tytutowe, zdecydowanie juz za duze ,4 miesiace, 3 tygodnie i 2 dni”.
Wprowadza sonde do organizmu mtodej kobiety i zostawia ja sama. Pt6d udaje si¢ wydali¢ a
pozniej wyrzuci¢ do $mietnika zgodnie z zaleceniami lekarza bez zadnych komplikacji. Catly
proces z realistyczna doktadnoscia widz moze obserwowaé. Tragizm 1 autentycznos$¢
przedstawionej sytuacji poteguj¢ rezygnacja rezysera z jakiejkolwiek muzyki w filmie.
Obserwatorom towarzyszy tylko cisza. Niezwykle wymowna zwtaszcza w takich momentach
jak ten, gdy jedna z kobiet patrzy na martwy ptod lezacy na podtodze w tazience.

Ten szokujacy, a zarazem fenomenalny film, daleki jest od opowiadania si¢ po jakiejkolwiek
stronie, czy to przeciwnikow czy zwolennikdw aborcji. Gdyby kobieta zdecydowala sig

urodzi¢ dziecko czekatoby ja samotne wychowywanie go w cigzkich warunkach oraz
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oczywiscie wydalenie z uczelni. Trudno jej si¢ dziwié, ale z drugiej strony cata procedura
wraz z ukazaniem jak musiat skonczy¢ martwy, dosy¢ mocno juz rozwinigty ptdd jest
jednocze$nie bardzo poruszajaca.®™ Film, nie jak to w przypadku wspomnianej wcze$niej
tworczos$ci Andrzeja Bursy zostal doceniony przez krytykow. Otrzymat m.in. Ztota Palma w
Canes w 2007 roku dla najlepszego filmu zagranicznego, cieszyt si¢ tez duza popularnoscia w
kinach.

W polskiej kinematografii pokazania tematu aborcji podjal si¢ Krzysztof
Kieslowski w filmie Dekalog II. Rezyser ukazal problem z zupetnie innej perspektywy -
lekarza, od ktorego diagnozy zalezy zycie nienarodzonego dziecka zony pacjenta.. Dorota
spodziewa si¢ dziecka innego mezczyzny. Postanawia urodzi¢ je tylko 1 wytacznie woweczas,
gdy maz nie dozyje tego. Od ordynatora za§ wymaga jednoznacznej odpowiedzi na pytanie -
jak dhugo jeszcze jej maz bedzie zyt? W ostatecznosci lekarz nie zawaha si¢ sktamac, aby
uratowac dziecko, a kobieta nie powstrzyma si¢ nawet przed wzywaniem imienia Boga, aby
wymusi¢ na nim przysi¢ge. Film jak 1 pozostatych 9 czeSci Dekalogu Krzysztofa
Kieslowskiego pokazuje dramat jednostki wobec powaznego dylematu, z ktorym przyszto jej
si¢ zmagaé. Rezyser daleki jest jednak od moralizowania czy wskazywania jednej shusznej
drogi. Blisko mu raczej do naswietlania tematéw trudnych, z ktorymi musza si¢ zmierzy¢
postaci z jego filmow. A sa nimi przecietni ludzie, gdyz jak sam twierdzi: ,,Zycie kazdego
czlowieka warte jest uwagi, ma swoje tajemnice i dramaty.”*’

Taka postawa, nie oceniajaca tylko pokazujaca, ze problem istnieje, a co wigcej
warto nie chowa¢ glowy w piasek i mowi¢ o nim glosno, jest charakterystyczna zaréwno dla
Andrzeja Bursy jak i autoréw dwoch przywotlanych przeze mnie filmow. Dzigki niej owi
tworcy uchronili si¢ przed tandetnym dydaktyzmem rodem z dokumentéw traktujacych o
aborcji, pokazywanych w ramach lekcji katechezy uczniom szkét ponadgimnazjalnych, a
ukazaniem dramatu jednostki wobec ponadczasowego problemu jakim jest aborcja. Dzieto te

oprocz wysokich waloréw artystycznych, uzyskuja dzigki temu wymiar uniwersalny.

¥ Por. B. Zurawiecki: Dziewczyna pomaga swojej przyjaciélce przerwaé cigze. ,,Film* 2007, nr 10, s. 84.
¥ Cyt.za: K. Kie$lowski: Autobiografia. Oprac. D. Stok. Krakow 2006, s. 119.
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Andrzej Bursa : Modlitwa dziekczynna z wyméwka

Nie uczynite$ mnie $lepym

Dzig¢ki Ci za to Panie

Nie uczynite$ mnie garbatym

Dzieki Ci za to Panie

Nie uczynites mnie dziecigciem alkoholika

Dzig¢ki Ci za to Panie

Nie uczynite$§ mnie wodogtowiem

Dzig¢ki Ci za to Panie

Nie uczynite$ mnie jakata kuternoga kartem epileptykiem

hermafrodyta koniem mchem ani niczym z fauny i flory

Dzig¢ki Ci za to Panie

Ale dlaczego uczyniles mnie Polakiem?®’

% Andrzej Bursa, Wiersze wybrane, wybér: Lucjan Kietkowski, Bielsko-Biata 1994, s. 70-71.



Katarzyna Zajkowska : Dwa ostrza prowokacyjnej ironii

Bursa prowokuje. Zaréwno kiedy$ jak i dzisiaj. Tym najbardziej lapidarnym
okresleniem mozna by $mialo podsumowaé utwor. Reszte zostawi¢ do rozwazenia. Bo
dziwnym byloby gdyby nie nasungto si¢ pytanie: dlaczego? i nie zmusito do refleksji. Taka
miat nature, taki miat styl. Lubit by¢ na przekér konwenansom. Zalicza si¢ go do grona
poetow wykletych, ktoérzy poprzez swoja postawe zyciowa staja si¢ outsiderami. Dla
wspotczesnych sobie, Bursa, byt skandalista. Jego tworczos¢ nie zostala doceniona ani nie
znalazta tak powszechnej akceptacji w momencie ukazania sig, jak twodrczo$¢ Herberta,
Biatoszewskiego, Grochowiaka, Brylla czy Harasymowicza ani tez odpowiedniego poklasku.
Stalo si¢ to pdzniej, kiedy nieszablonowo$¢ 1 postawa negacji tego, co utarte w tradycji
dawata przepustke do grona ,,pisarzy wybitnych”.

Kazdy cztowiek podczas swojego zycia spotyka si¢ z wieloma probami prowokacji.
Prowokacja jest bowiem $wiadomym wymuszeniem okre§lonych zachowan, reakcji lub
dziatan, czgsto nagtych, poprzez oddzialywanie na psychike, ktére sa niekoniecznie zgodne z
ideologiami lub obranymi przez dana osobg zasadami.

Utwor Andrzeja Bursy Modlitwa dziekczynna z wymowkq ukazuje dwa ostrza
prowokacyjnej ironii. Jedno jest skierowane w religi¢, a wlasciwie w jej rytuaty, a drugie - na
sprawy tozsamos$ci narodowej. Podstawa ironii w wierszach Bursy bardzo czgsto jest celowe
wymieszanie sprzecznych stylow i konwencji. Takie ich zestawienie uzewngtrznia fatsz,
umownos$é i brak autentycznosci’'. Rozwazania na temat prowokacji w tym wierszu nalezy
rozpoczac¢ od poruszenia kwestii Boga. Ludzie wierzacy, praktykujacy, wznosza do Stworcy
modlitwy dzigkczynne. Praktyke t¢ wykorzystuje autor, wymieniajac kolejne choroby i
dysfunkcje: ,,Nie uczynile§ mnie §lepym”, ,Nie uczynites§ mnie garbatym”, ,Nie uczynite§
mnie jakata kuternoga kartem epileptykiem hermafrodyta”, dzigkujac Bogu, ze zadna z tych
rzeczy nie dotkneta go osobiscie. Forma takiej modlitwy nie bylaby prowokujaca sama w
sobie, gdyby nie jej zakonczenie. Tutaj tez, w ostatnim wersie utworu, pojawia si¢ kwestia
tozsamosci narodowe;j: ,,Dzigki Ci za to Panie/Ale dlaczego uczynites mnie Polakiem?”. Tym
jednym sformulowaniem, poeta nie tylko tamie zasade modlitwy jako formy, ale przede

wszystkim uderza w kwestie $cisle patriotyczne.

'M. Chrzanowski: Andrzej Bursa. Czas, tworczosé, mit. Krakow 1986, s. 88.
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Polacy jako nardod o barwnej historii 1 wielu cigzkich dziejowych zawirowaniach
zwykli byli sprzeciwia¢ si¢ kazdej probie agresji dotykajacej kraj. Konieczno$¢ ciaglego
odpierania nieprzyjaciela i obrony granic na trwale ustalily mentalno$¢ narodowa. Mito$¢ do
ojczyzny 1 jej historii wpajana jest od najmtodszych lat, dlatego tez traktowana jest jako co$
naturalnego, wynikajacego z samej kwestii narodzin w Polsce. Brutalne stowa poety, peine
wyrzutu, z pewno$cia wywotuja bol w sercach ludzi, ktérzy kiedy$ walczyli za swoja
ojczyzng, gotowi byli odda¢ swoje zycie, aby obroni¢ t¢ ziemig, na ktorej si¢ urodzili - byli z
tego dumni. Dlaczego wigc poeta, miatby uzy¢ az tak silnego argumentu? Chcial tylko
zaszokowac¢ opini¢ publiczna? Otéz nie do konca. Bursie, przyszito zy¢ w czasach, kiedy
swobodne wypowiadanie si¢ nie bylo mozliwe. Wszechobecna cenzura i1 kontrola nie
pozwalaly tworcom wyraza¢ wprost wlasnych opinii. Jak trafnie zauwaza Stanistaw Stanuch,
zaczynal si¢ nowy okres historyczny, ktory swoja nowoscia wzbudzal niepokdj o
przyszto$é®?, dlatego tez Bursa starat si¢ poszukiwa¢ srodkow, ktore umozliwia mu méwienie
prawdy w sposob nie wprost. Wydzwigk ostatniego wersu dla przecigtnego czytelnika
pozostaje niezrozumialy i szokujacy. Dopiero zaglebienie si¢ w tto historycznoliterackie daje
wskazowke, 1z byl to zabieg konieczny.

W wymoéwce: ,,dlaczego uczynites mnie Polakiem” kryje si¢ zbior do§wiadczen catego
pokolenia zmagajacego si¢ z przesztoScia 1 terazniejszoscia, borykajacego si¢ z checia
wprowadzenia zmian, a zarazem posiadajacego przekonanie, Ze jest to niemozliwe. Zdanie to
jak jek bolu odbija echem niepokoje 1 niepewno$¢ poety, ktdry niczym mickiewiczowski
Konrad tuz przed zabiciem cara, przezywa chwile buntu i zalamania, wypowiadajac dosadne
stowa, famiac tabu.

Czy dzisiaj utwor Bursy nadal szokuje i prowokuje do réznych odczytan? Z cala
pewnoscia. Swiadczy o tym chociazby fakt obecnosci tego wiersza w sieci i wykorzystywania
go na prywatnych blogach. Co wigcej, wersja, ktéra mozna znalez¢ na stronie poswieconej
pisarzowi zawiera nieco zmodyfikowany ostatni wers. Mianowicie ,,Polakiem” napisane jest z
matej litery. Kolejne osoby rozpowszechniajace Modlitwe dziekczynng z wymowkq réwniez
pozostaja przy tej formie. Stoi ona w jawnej sprzeczno$ci z obowiazujacymi normami
ortograficznymi i wzbogaca utwor o kolejna prowokacje - poprawnosciowa. Jasnym jest, ze
nie dla kazdego bedzie ona widoczna od pierwszego odczytania, do tego potrzebne sa
kompetencje ortograficzne. Z cala jednak pewnoscia, nasuwa si¢ pytanie, czy owa zmiana

byta pomyitka czy tez celowym zamierzeniem? Jezeli byla zamierzona, to w widoczny sposob

%S, Stanuch: Andrzej Bursa. W: Portrety wspélczesnych pisarzy polskich. Pod red. Anny
Bukowskiej. Warszawa 1984, s. 115.
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rozrasta si¢ pole interpretacyjne - jawna prowokacja utworu, ktory prowokuje sam w sobie, co

czyni przedmiot rozwazan jeszcze bardziej interesujacym.
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Andrzej Bursa : Obrona zebractwa

Uwaza pan ze zebrakom nie nalezy dawac jatmuzny...

ze wigkszo$¢ z nich moglaby pracowac

pracowac... dobre stowo

czyli gdyby ten owrzodzialty z glowa Totstoja machat topata przy jakim§ wykopie
a ten starzec ze sztuczna rang warowal przy magazynie topat...

a ta czarownica (czy byt pan kiedy$ dzieckiem) plewita buraki...

bytby$ pan usatysfakcjonowany

alez oni pracuja drogi panie jak jeszcze...

za jakikolwiek datek o kazdej porze dostarczaja nam emocji czystej i nie sfalszowane;...

oni nie jedza drewnianego chleba...

nie markuja (stowo godne waszej kultury) $mierci jak w waszych teatrach...

ale graja calym cialem wystawionym na mréz skwar 1 ulewe kazdym gestem gltosem
1 wsza na kolnierzu...

aby osiagna¢ zamierzony efekt musza surowo przestrzegac trybu zycia nakazanego
regula

spa¢ na fawkach w parkach i na dworcach nie dojadac i upijac sig,,,

a pomimo ze $§mier¢ i chleb jest u nich prawdziwy...

sztuka ta nie jest ani troch¢ naturalistyczna...

osiagaja petnig realistycznego uogolnienia o czym nawet marzy¢ nie moga wasze
wypchane akademickie trupy...

oni sa na wskro$ nowoczesni...

mimo ze tradycja ich jest stara jak ngdza...

arty$ci awangardy winni uczy¢ si¢ od nich i co madrzejsi robia to...

w pociagu Krakow-Przemysl stanal nagle w drzwiach przedziatu §lepiec z laska

czy pan wie ze kazde z tych dretwiejacych na tawce cial dazacych do wygodniejszego
usadowienia si¢ zostalo nagle postawione przed problemem...

ktérego najstabszego echa trudno si¢ doszukaé w waszej sztuce...

to wy nie pracujecie...

co pan dzi$ zrobit panie literacie...

jaki jest twoj ,,zawod” konferansjerku...
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za co ci tyle ptaca dziwko z ekranu...
za co chleje twoj rezyser............. ?
(najbardziej bawia mnie ci ktorzy zarzucaja zebrakom ze czasem pija wodke)

jak wy w ogoéle wygladacie?

karzet wzrost okoto 1 m 30 cm

numer obuwia okoto 45

gra na harmonii

rekami konarami (trzy buraczkowe krzywule przy kazdej dtoni)
piesn koscielna

Laczy Grand Guignol

z misterium religijnym

i robi to ze smakiem

a ten rzucany drgawkami

(u was balet polega ciagle

na erotycznym rajcowaniu

0jcoOw rodzin)

zubozaly inteligent (ach co za charakteryzacja)
mowi ze wyszedt niewinny z wigzienia
przezywa gleboki konflikt

trudno mu jest prosic¢

zaobserwuj gest jakim chowa 10 ztotych

staruszek z pieskiem na dywaniku
zeby migkko byto biedactwu
obtakana w meskim kapeluszu
ojciec niepocieszony po stracie

trzech synéw bohaterow

oni graja przez cate zycie jedna rolg
ale robia to doskonale
Nie pomyslcie ze fratenizujg si¢ z lumpami

zebracy sa przewaznie ograniczeni i cuchna
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czuje do nich taki sam wstr¢t
jak do was panowie... artysci

tyle ze bardziej gustuj¢ w ich sztuce

.. . 93
niz w waszej.

% A. Bursa, Utwory wierszem i prozq, Krakéw 1969, s.101-103.
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Michat Bryzek : Przeciw ,,zawodowym” zZebrakom

Andrzej Bursa, tworca wilasnej legendy i kilku wierszy napisanych w czasach
panowania socrealizmu, jest w obiegowej $wiadomosci ceniony przede wszystkim za
bezkompromisowos$¢ i poszukiwanie nie sfatszowanych emocji. Utwor, ktory przyblize
szanownym czytelnikom, nawet jesli pochodza z ,,matego miasteczka”, prowokuje jednak do
szerszych wnioskow.

Obrona zebractwa zostala napisana w 1956 roku, a wydano ja posmiertnie w
pierwszym tomiku jego poezji pod oryginalnym tytulem Wiersze. Sprawe, ktérej obrona
zostaje zasygnalizowano w tytule mozna nazwa¢ mianem genus turpe- tak antyczna retoryka
nazywala przedmiot w potocznym mniemaniu nie zastugujacy na obrong. Stad juz na
poczatku, jak zauwaza Tomasz Kunz, czytelnik moze powziaé przeswiadczenie, ze bedzie
miat do czynienia z obrong pozorna, forma literackiej prowokacji®*, ktora bedzie zwrocona
prawdopodobnie przeciwko czemus, a nie w obronie czegos.

Bursa, po poczatkowym wykpieniu argumentdw przeciwnika i prezentacji wilasnej
tezy, popartej apologia zebraczej praktyki artystycznej, przechodzi do gwaltownego
kontrnatarcia. Zarzut stawiany zebrakom obraca si¢ przeciwko ,,etatowym” twdércom, osobom
reprezentujacym Srodowisko artystyczne, do ktérego nalezy rowniez pierwotny adresat calej
wypowiedzi. Zarzuty sa formutowane w jezyku kolokwialnym, czasami wulgarnym, co w
oczywisty sposéb ma prowokowaé adwersarza i ustawia podmiot liryczny w calkowitej
opozycji, takze jezykowej, wzgledem swojego przeciwnika, ktorym okazuje si¢ by¢ literat -
osoba catkowicie bezuzyteczna.

I oczywiscie mozna by teraz wskaza¢ bezkompromisowe stanowisko Bursy, ktory
wystepuje przeciwko zastanej, akademickiej sztuce, ktora nie porusza odbiorcy, ktéra jest
konwencjonalna i wsteczna, a nastgpnie stwierdzi¢, ze najlepszymi artystami sg zebracy,
ktorych sztuka jest na wskro§ nowoczesna. Mozna by tez uzna¢ wiersz za manifest, ktory
mialby przyswieca¢ twoérczosci Bursy. Mozna by, ale okazuje sig, ze poeta krytyke
konwencjonalnosci pisze w bardzo konwencjonalny sposéb. Wida¢ tu duze peknigcie migedzy
postulatami szczero$ci 1 autentyzmu uczu€, przezy¢ a estetyczna forma realizacji, ktora za

pozorna spontanicznos$cia skrywa stylizacj¢, w ktorych Tadeusz Kunz rzetelnie odnajduje

* T.K un z: Literatura jako symulacja. O Obronie zebractwa Andrzeja Bursy. W: , Teksty drugie” 2002 r., nr 4,
s. 190.
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reminiscencje poetow II Awangardy, ale tez Gajcego, Galczynskiego, irracjonalizm z
elementami Grand Guignolowej makabreski, $wiat balladowej stylizacji 1 poetyckich
zakle¢.” Poza tym mozna poczué si¢ oszukanym, gdy po catym wywodzie, po ktorym mozna
odnie$¢ wrazenie, ze Bursa dostrzega co$ nowego i ozywczego w sztuce zebrakdow, nawet
twierdzi, ze madrzejsi arty$ci awangardy si¢ od nich ucza, ,,wyskakuje jak Filip z konopi”,

piszac:
Nie pomyslcie, ze fraternizuje si¢ z lumpami

Caly czas wygraza pigscia, pokazuje jezyk starej sztuce, kpi, prowokuje
naturalistycznymi opisami swojej zebraczej fascynacji, ale kiedy przychodzi co do czego,
dystansuje si¢ i uznaje artystow ,,zawodowych” i tych bardziej ,,awangardowych” za réwnych
sobie. Czy to nie jest logiczna prowokacja dla kazdego, kto ten wiersz przeczytat chociaz dwa
razy? I cho¢ pytanie brzmi glupio, to paradoksalnie jest to catkiem mozliwe. Juz kilkadziesiat
wersow wcezesnie] mozemy zauwazy¢ dos¢ wyrazny zgrzyt w konstrukeji logicznej, kiedy
Bursa uderza mocniej w $rodowisko artystyczne, konczac pytaniem: jak wy ogole
wygladacie? Po czym rozpoczyna opis, nie literata, lecz ulicznego grajka. Sprawia to
chwilowe zamieszanie, bo dopiero po kilku wersach mozna si¢ zorientowac, kogo opis tak
naprawde¢ dotyczy. Zbrodnia dokonana na logice w bialy(m) wiersz(u) by¢ moze jest
prowokacyjna pochwala ekspresji, ktora egzystuje na drugim biegunie niz logiczna, lecz
sztuczna 1 zaklamana oficjalna sztuka.

Zeby jeszcze bardziej uzasadnié obecnoéé tego wiersza w antologii, przytocze

fragment z monografii Bursy, dotyczacy tego wiersza:

Obrona zebractwa jest tu jedynie forma przewrotnej prowokacji wobec czytelnika,
prowokacji totalnej, dokonywanej na kazdym polu (jezykowym, estetycznym, moralnym,
intelektualnym). Postuzenie si¢ jezykiem niskim, epatowanie naturalistycznymi opisami, miaty
jedynie podkresli¢ sprzeciw wobec racji reprezentowanych przez partnera dyskursu. To do niego
podmiot kieruje przeciez dosadne epitety, obelgi, wulgarne okreslenia. Odbiorca wpisany w tekst to
nikt inny jak znienawidzony przez Bursg ,,0g01”, nosiciel obiegowych komunatow, wytartych

formutek, bezrefleksyjnie powtarzanych ocen.”®

% Tamze, s. 189.
“E.Dunaj-Kozak o w: Bursa. Krakow 1996, s. 197.
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Jakie pytania mozna postawi¢ dzisiaj temu wierszowi? Do czego prowokuje 1 kogo?
Mnie najpierw sprowokowal do pytania: Po co w ogdle arty$ci i ludzie ich otaczajacy.
Odpowiedz prosta wcale nie jest, a co najgorsze, moze okazac si¢ niezbyt przyjemna. Latwiej
nie dopuszcza¢ do siebie mysli, ze wlasne zajecie jest bezcelowe, niepotrzebne, ze swoja
wyptate otrzymuje si¢ za wykonywanie pracy nikomu niepotrzebnej. W wierszu Bursy artysci
1 zebracy zostaja zréwnani- obie grupy nie robia niczego pozytecznego, ale jedna jest na
Swieczniku, a druga na marginesie. Oczywiscie mozna uzna¢, ze oficjalna sztuka okresu, z
ktoérego pochodzi wiersz byta kiepska i ze istnieje tworczosé, ktéra jest warta, by za nia
ptaci¢, by si¢ przy niej wzruszy¢, ktora sprawia, ze co$ przezywamy. W takim wypadku
kazdy chetny ze wzgledow estetycznych, egzystencjalnych lub innych wybiera sobie taka
dziedzing sztuki, ktéora mu odpowiada. Mozna takie stanowisko przyja¢ na zasadzie umowy
spotecznej, cho¢ sprawa jest na pewno bardziej skomplikowana. Ale skoro istnieja
watpliwos¢, czy potrzebny jest wiersz, to co w przypadku, gdy zadamy trudniejsze pytanie:
czy komu$ przydatna jest jego analiza genologiczna, jezykowa, interpretacja historyczno-
literacka? Czy komus ta wiedza jest potrzebna? Bo o ile jeszcze wiersz mozna przeczyta¢ dla
przyjemnosci, to czy naukowe, akademickie zajmowanie si¢ nim jest wykonywaniem
pozytecznej pracy? Czy kto$§ czyta to poza studentami i pracownikami naukowymi? Czy
przypadkiem filolodzy w swej ,,schizofrenii” nie widza ,,innej, lepszej” rzeczywistos¢, w
ktorej sa potrzebni, by nie powiedzie¢ pozadani, podczas gdy w ,realnym” $wiecie sa
elementem zbednym i wstydliwym? Czy osoby, piszace eseje w zbiorze, ktory czytasz
czytelniku, nie sa oszustami, ktorzy wydadza sobie tomik za twoje podatki? Czy tak
naprawdg nie nalezatoby poszerzy¢ pytania Bursy o kilka dodatkowych os6b? Co pan dzi$
zrobit panie literacie ...i dalej: co pan dzi$ zrobit panie profesorze, panie doktorze, studencie,
krytyku literacki, teatralny? Czym wy/ my si¢ zajmujemy? Czy wy/ my wszyscy robimy co$
na miar¢ piekarza, hydraulika, ktorych racji bytu nikt nie neguje? Intrygujace jest wigc dla
mnie pytanie: Dlaczego spoteczenstwo utrzymuje nieprzydatne spotecznie grupy? Czy jest to
tylko postawa snobizmu kulturowego, a moze konformizm(przeciez wszgdzie sa profesorowie
od interpretacji)?

Dzigki uprzejmosci prof. Dariusza Pawelca udato mi si¢ dotrze¢ do tekstu Stanley’a
Fisha, ktéry rowniez zwrocit uwage na status literaturoznawcéw, ktérych najwigkszym
pragnieniem jest to, by by¢ kim$ wigcej niz w rzeczywisto$ci sa. Kilkadziesiat lat temu mozna

bylo przedstawi¢ was/nas
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jako obroncow dziedzictwa kulturowego [...] lub, jesli nie prawodawcow $wiata, to przynajmniej jako
niezbedne narze¢dzia tych prawodawcow. Te uzasadnienia zostalty w duzym stopniu zdyskredytowane, w
wyniku czego wielu zwrécito si¢ ku nowym uzasadnieniom, odmiennych oczywiscie od starych, lecz
podobnych w zadaniu od naszej pracy efektow wykraczajacych poza sale wykladowa, a nawet poza

gwiazdy.”’

Fish nastgpnie potwierdza mdj truizm:

Co dobrego robimy z punktu widzenia tych, ktorzy chcieliby znalez¢ lekarstwo na raka,[...] odpowiedz

moze by¢ tylko zniechecajaca.”

Dlatego czytam tekst dalej w nadziei, ze w koncu otrzymam zadowalajaca odpowiedz, ale
dowiadujg si¢ jedynie, ze trzeba szukaé przyczyny wewngtrznej, ktora jest przyjemnosé
wiedzy i specjalistycznego rzemiosta. Argumenty amerykanskiego badacza chyba jednak nie
trafiaja w sedno tego, czym jest literaturoznawstwo, a takze, czym jest sama literatura.
Znacznie bardziej sugestywne wydaje si¢ opinia Michata Pawta Markowskiego, ktory uwaza

literaturg za najlepsze narze¢dzie poznawcze $wiata, jak i siebie samego:

Otoz cztowiek jest cztowiekiem dlatego, ze uzywa literatury jako narzedzia do rozumienia $wiata i

rozumienia samego siebie. Zaréwno pisanie, jak czytanie literatury pozwala cztowiekowi zatatwi¢ jakis

problem z samym soba i z otaczajacym go swiatem.”

Literatura jest jednak tworem symbolicznym, wieloptaszczyznowym, do ktérego odczytania
najlepiej metodologicznie przygotowani sa wlasnie badacze literatury, czyli zawodowi
czytelnicy. W takim ujgciu literatura staje si¢ miejscem ujawnienia si¢ czlowieczenstwa,
»Sprawa zycia i1 $mierci” (jak zwykl mawia¢ prof. Jozef Olejniczak) i ten epistemologiczno-
metafizyczno-psychologiczny cel taczy si¢ z nia od samego poczatku, o czym zdajemy si¢

zapominad, traktujac ja jako anachroniczna rozrywke.

°7’S. F i s h: Notatki z Folger. Thim. S t. W 6 j t o w i ¢ z ,,Poznanskie Studia Polonistyczne. Seria
Literaturoznawcza” 2009, nr 16, s. 150.

%8 Tamze, s. 151.

% M. P. Markowski: Antropologia i literatura, [w:] Jaka antropologia literatury jest dzisiaj mozliwa? Red. P.
Czaplinski, A. Legezynska, M. Telicki, Poznan 2010, s 81.
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Wistawa Szymborska : *** (Jestem za blisko, zeby mu sie $ni¢)

Jestem za blisko, zeby mu si¢ $ni¢.

Nie fruwam nad nim, nie uciekam mu

pod korzeniami drzew. Jestem za blisko.
Nie moim glosem $piewa ryba w sieci.

Nie z mego palca toczy sig pierscionek.
Jestem za blisko. Wielki dom sig pali

beze mnie wotajacej ratunku. Za blisko,
zeby na moim wiosie dzwonit dzwon.

Za blisko, zebym mogla wejs¢ jak gos¢,
przed ktorym rozsuwaja sig $ciany.

Juz nigdy po raz drugi nie umrg tak lekko,
tak bardzo poza ciatem, tak bezwiednie,

jak niegdys$ w jego $nie. Jestem za blisko,
za blisko. Styszg syk

1 widzg potlyskliwa tuske tego stowa,
znieruchomiata w objgciu. On $pi,

w tej chwili dostgpniejszy widzianej raz w zyciu
kasjerce wedrownego cyrku z jednym lwem
niz mnie lezacej obok.

Teraz to dla niej ro$nie w nim dolina
rudolistna, zamknigta o$niezona gora

w lazurowym powietrzu. Ja jestem za blisko,
zeby mu z nieba spas¢. Moj krzyk

moglby go tylko zbudzi¢. Biedna,
ograniczona do wlasnej postaci,

a bytam brzoza, a bytam jaszczurka,

a wychodzitam z czasow 1 atlasow

mieniac si¢ kolorami skor. A miatam

taske znikania sprzed zdumionych oczu,

co jest bogactwem bogactw. Jestem blisko,

za blisko, zeby mu sig $nic.
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Wysuwam ramig spod gtowy $piacego,
zdretwiale, pelne wyrojonych szpilek.
Na czubku kazdej z nich, do przeliczenia,

straceni siedli anieli.'®

"W, Szymborska: S6I. W: Tejze: Wiersze wybrane. Krakow 2004, s. 97-98.
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Barbara Pukalska : Granice bliskosci

Czym jest blisko$¢? Czy, paradoksalnie, moze by¢ grozna? Czy mozna by¢ za blisko,
za blisko drugiego cztowieka? Takie pytania nasuwaja si¢ po lekturze jednego z wierszy
Wistawy Szymborskiej, wiersza zaczynajacego si¢ wilasnie od stow: ,Jestem za blisko”.
Sposrod wielu znakomitych utworéw wybratam ten stanowiacy wzruszajaca, petna
subtelnego erotyzmu liryczna opowies¢ jednej z bohaterek poetyckiego $wiata autorki Stu
pociech, ktéra to bohaterka - jak sama wyznaje - ,jest za blisko”, za blisko kochanka, z
ktorym dzieli toze. Bliskos$¢ cielesna, fizyczna jest tutaj niewystarczajaca, wigcej nawet - w
pewien szczegolny sposob jest winna oddalenia. Z kazdym kolejnym wersem wchodzimy w
swiat, w ktorym daje si¢ wyczu¢ bliskos¢ utudy (i to wtasnie utudy bliskosci).

Matgorzata Baranowska zauwaza: ,,Szymborska w swoich utworach - w wierszach i
esejach - ma zdolno$¢ widzenia $wiata naraz z bardzo bliska - w malutkich fragmentach, i
jednoczesnie z bardzo daleka - w catosci”'®'. Taki wlaénie malenki fragment rzeczywistosci
przedstawia poetka w wierszu *** | Jestem za blisko...”. Jest to $wiat dwojga kochankow,
$wiat intymnej bliskosci - on 1 ona leza obok siebie. Szybko jednak okazuje sig, Ze jest to

blisko$¢ jedynie fizyczna:

On $pi,
w tej chwili dostepniejszy widzianej raz w zyciu
kasjerce wedrownego cyrku z jednym lwem

niz mnie lezacej obok.

Bohaterka bolesnie odczuwa brak autentycznej wigzi. Stusznie stwierdza Stanistaw
Balbus, iz jest to ,tekst, w ktorym brak wzajemnego kontaktu wewngtrznego [...] jest
przedstawiony w momencie, gdy wzajemna bliskos¢ faktyczna istnieje niewatpliwie i ciagle
jeszeze trwa”'®. Trudno oprzeé sie wrazeniu, ze kochankéw oddziela jaka$ niewidzialna
granica, ze w tonie ,,ich $§wiata” mieszcza si¢ tak naprawde dwa zupeklnie odrgbne $wiaty.

Pisze o tym St. Balbus:

"'M. Baranowska: Ja - Cieh. W: Tejze: Tak lekko bylo nic o tym nie wiedzie¢.... Szymborska i swiat.
Wroclaw 1996, s. 35.

2 5t. Balbus: Na niemozliwej granicy. W: Tegoz: Swiat ze wszystkich stron $wiata. O Wistawie
Szymborskiej. Krakow 1996, s. 119.
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’

W wierszu *** | Jestem za blisko...” natomiast ‘drugi $wiat’ [...] po prostu w ogdle nie
przyjmuje do wiadomosci prob jego przeniknigcia przez partnera z pozycji wlasnego ‘$§wiata’; wszelkie
dotyczace go konstatacje odbijaja si¢ od zamknigtych szczelnie snem $cian jego ‘Swiata’ skuteczniej niz od

Scian kamienia, albowiem nie dociera don nawet fakt, ze kto§ z zewnatrz takie proby podejmuje'®.

Blisko$¢ fizyczna, cielesna, intymna nie wyklucza wigc braku autentycznego
kontaktu migdzy dwojgiem ludzi, braku mozliwo$ci porozumienia. Poetka idzie jednak
jeszcze o krok dalej - tworzy w wierszu sytuacje, w ktorej to wlasnie bliskos¢ fizyczna zdaje

si¢ by¢ winna tego gltebokiego, smutnego oddalenia kochankow:

Jestem za blisko, zeby mu sig $nic.

Nie fruwam nad nim, nie uciekam mu
pod korzeniami drzew. Jestem za blisko.
Nie moim glosem $piewa ryba w sieci.

Nie z mego palca toczy si¢ pierScionek

Bohaterka skarzy sig, jakby nagle - paradoksalnie - obecno$¢ zaczgla ciazyd,
zamykaé, ogranicza¢ - zamyka¢ mozliwos$ci, ogranicza¢ przestrzen kontaktu. Bohaterka jest
,biedna, ograniczona do wlasnej postaci” - jest wigc tutaj, az tutaj, ale i tylko tutaj. Jest teraz,
az teraz i jednoczes$nie tylko teraz. Odziana w cielesno$¢, wyrzucona poza obrgb §wiata snow

swego wybranka szepce:

Juz nigdy po raz drugi nie umre tak lekko,
tak bardzo poza ciatem, tak bezwiednie,

jak niegdy$ w jego $nie.

O ilez sen bywa taskawszy od jawy! Pozwala przekracza¢ granice, cho¢ przez chwile
znalez¢ si¢ poza - poza niezno$na nieraz wiedza, poza $§wiadomos$cia samotnos$ci, poza

ograniczeniami jawy. Bohaterka wspomina:

a bylam brzoza, a bytam jaszczurka,
a wychodzitam z czas6éw 1 attasow

mieniac sie kolorami skor. A miatam

%S t. Balbus: Swiaty mozliwe. W: Tegoz: Swiat ze wszystkich stron...,s. 151.
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taske znikania sprzed zdumionych oczu,

co jest bogactwem bogactw.

Teraz jest tutaj 1 tylko tutaj, wyjeta spod prawa snéw. Jest tuz obok, na wyciagnigcie
reki, ale za daleko, Zzeby zagos$ci¢ we $nie swojego wybranka. Jest tak blisko, ze dzieli z nim
toze, za daleko, zeby wraz z nim uczestniczy¢ w dramacie jawy.

Wiersz *** | Jestem za blisko...” Szymborskiej nalezy do wydanego w 1962 roku

tomiku poetyckiego So/. W tymze roku na tamach Nowej Kultury pisat Julian Przybos:

Iskrzy si¢ w tej Soli wysoki kunszt poetycki. Nie ma w tomiku ani jednego wiersza chybionego
czy watpliwego artystycznie [...] Ale my poeci, gdy poznajemy nowa ksiazke poety - o co zawsze pytamy?
O to, co jest trudniejsze niz wzorowe opanowanie sztuki stowa [...] o czystos¢, niepowtarzalng jedynos¢
liryki [...] takich wierszy si¢ nie pisze, lecz jak mowil LeSmian, takich wierszy si¢ dozywa, sa wigc
najrzadsze. Znalaztem dwa takie istotne, czyste liryki w tym zbiorze: Bez tytutu i Jestem za blisko. One sa

dla mnie uwierzytelnieniem poezji opatrzonej imieniem Wistawy Szymborskiej'™*.

Trzydziesci sze$¢ lat wczesniej inna poetka, Maria Pawlikowska-Jasnorzewska
wydata tomik poetycki Pocatunki, w ktorym odnajdujemy krétki wiersz pod wymownym

tytutem Slepa:

Slepa jestem. Oslepiona majem.
Nic nie wiem, procz, ze pachna bzy,

I ustami tylko poznaje, ze$ ty nie ty...'"

W tych kilku wersach zasygnalizowany zostaje dramat obcosci, ktory swoje
rozwini¢cie odnajduje wilasnie w wybranym przeze mnie wierszu Szymborskiej, wierszu,
ktory dzis, blisko pot wieku od czasu wydania Soli, dalej moze zachwycaé. Ale czy tylko
zachwycac¢? Ten pigkny liryk moze przeraza¢, uswiadamiajac czytelnikowi, jak wielka
odlegto$¢ moze dzieli¢ ,,poszczegolne” §wiaty i jak bardzo odlegtos¢ t¢ zwigkszaja pozory. A
czy moze prowokowac? Czy subtelny liryk w ogoéle moze prowokowaé? A czy trzeba
szokowac, zeby prowokowaé?

Mysle, ze liczacy juz blisko pot wieku wiersz Noblistki prowokowaé wspotczesnego

czytelnika jak najbardziej moze. Sita tej prowokacji tkwi jednak nie w ukazaniu szokujacych

104y Prz ybo§: Szymborska. ,,Nowa Kultura” 1962, nr 39, s. 2.
M. Pawlikowska-Jasnorzewska: Slepa. W: Tejze: Wiersze. Torun 1994, s. 25.
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scen czy tez wtraceniu niecenzuralnych tresci, ale wlasnie, przewrotnie, na skierowaniu uwagi
czytelnika w strong... banalu. ***  Jestem za blisko...” prowokuje bowiem do zadania pytan:
,»Kiedy jeszcze ty to ty, kiedy jeszcze ja to ja?”, ,,Kiedy bedziemy naprawdg blisko siebie?”.
Przy niewielkiej dawce zto§liwos$ci mozna by je posadzi¢ o ,,telenowelowy” rodowod albo (co
juz zdecydowanie bardziej taskawe) opatrzy¢ kwalifikatorem ,,nudne” i po prostu pominac. Z
drugiej jednak strony bywa i tak, ze pytania najprostsze, na pozdr wregcz banalne, sg tym, co
pozwala nam wyj$¢ z codziennego za$lepienia. Zatem oczywisty banal, moze si¢ okazaé
banatem pozornym, banatem tworczym.

Magia poezji Szymborskiej polega wszak rowniez na umiej¢tnym przekraczaniu
granicy tego, co oczywiste - zwraca na to uwage migdzy innymi Edward Kasperski w swoim

106 .
. Wiersz,

artykule Poezja filozoficzna Szymborskiej. (Czlowiek, byt, poznanie, etyka)
ktéremu tak daleko do rzetelnego, filozoficznego wywodu, prowokuje do zadawania wciaz na
nowo najprostszych, najbardziej oczywistych, a jednoczesnie najtrudniejszych, na wskros

2

ludzkich pytan - o ,ty” i1 ,ja”, o bliskos¢ miedzy czlowiekiem a cztowiekiem, przede
wszystkim t¢ bliskos¢, ktora jest wspdlnym uczestnictwem w ograniczeniach jawy, wspdlnym
uczestnictwem w dramacie codziennosci, we wspolnym ludzkim dramacie. Trzeba wciaz
pamigta¢, Zze ,nie ma pytan pilniejszych / od pytan naiwnych”'”’. A zatem - czy blisko$é
moze by¢ grozna? Czy moze zaslepiac? Kiedy jeszcze bliskos¢ jest bliskoscia? Kiedy jeszcze

ty to ty, a ja to ja? Z tymi pytaniami pozostawiam teraz CzytelnikOw sam na sam.

1% 7ob. E. Kasperski: Poezja filozoficzna Szymborskiej. (Czlowiek, byt, poznanie, etyka). ,Rocznik
Towarzystwa Literackiego im. A. Mickiewicza” 1996, R. 31, s. 11-26.

"W. Szymborska: Schylek wieku. W: Tejze: Ludzie na moscie. W: Tejze: Wiersze wybrane. Krakow
2004, s. 261.
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Jacek Kaczmarski : Mury

On natchniony i mtody byt, ich nie policzylby nikt

On im dodawat pie$niq sit, §piewal Ze blisko juz $wit.
Swiec tysiace palili mu, znad gtéw podnosit sie dym,
Spiewal, ze czas by runat mur...

Oni $piewali wraz z nim:

Wyrwij murom zg¢by krat!

Zerwij kajdany, potam bat!

A mury runa, runa, rung

I pogrzebia stary swiat!

Wkrotce na pamigé znali piesn 1 sama melodia bez stow
Niosla ze soba stara tre$¢, dreszcze na wskros serc i gtow.
Spiewali wigc, klaskali w rytm, jak wystrzat poklask ich brzmiat,
I ciazyt tancuch, zwlekat §wit...

On wciaz $piewal 1 grat:

Wyrwij murom zg¢by krat!

Zerwij kajdany, potam bat!

A mury rung, rung, rung

I pogrzebia stary swiat!

Az zobaczyli ilu ich, poczuli silg i czas,

I z piesnia, ze juz blisko $wit szli ulicami miast;

Zwalali pomniki i rwali bruk - Ten z nami! Ten przeciw nam!
Kto sam ten nasz najgorszy wrog!

A $piewak takze byl sam.

Patrzyt na rowny thumow marsz,

Milczat wshuchany w krokow huk,

A mury rosty, rosty, rosty

Lancuch kotysat si¢ u nog...

Patrzy na rowny thumow marsz,

Milczy wstuchany w krokéw huk,
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A mury rosna, rosna, rosna

Fancuch kolysze si¢ u nog...'"

1% Wszystkie cytaty wiersza pochodza z:
http://www.kaczmarski.art.pl/tworczosc/wiersze alfabetycznie/kaczmarskiego/m/mury.php [Dostep  10-04-
2010].
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Piotr Kulig : Prowokacja, czy nadinterpretacja?

Pies$ni rewolucyjne i patriotyczne cieszyly si¢ w Polsce zawsze duza popularnoscia. Ta
popularnos¢ wynikala migdzy innymi z duzego historycznego zapotrzebowania na tego typu
utwory. Ciagla ,,walka o swoje” wymagata nieustannej mobilizacji i zagrzewania do boju.
Poeci 1 piesniarze mieli wtedy peine rece roboty, przescigali si¢ w pomystach, w jaki sposob
wyrazi¢ niewyrazalny bol, gdy ojczyzna w potrzebie, a nardd cierpi niewolg i1 ucisk.
Romantycy przodowali, jesli chodzi o sposoby ekspresji. Mieli oni pomysty nie tylko na to,
,»c0”, ale 1 ,,jak” nalezy zrobi¢, aby doj$¢ do upragnionej wolnosci, czego skutkiem byty
konflikty, gtdownie migedzy samymi poetami, bo kazdy chcial by¢ przewodnikiem narodu.

Tuz przed II Wojna Swiatowa narodzit si¢ wiersz Bagnet na brori Wiadystawa
Broniewskiego, oczywiscie w tonie patriotycznym, wykrzykujacy, ze ,,trzeba krwi!” i grozacy
agresorom ,kula w teb”. Utwor ten do dzi§ cieszy si¢ ogromna popularnoscia wsrod
szkolnych polonistow, ktorzy umieszczaja go w programach akademii ku pamigci ostatniej
wojny.

Stosunkowo najnowsza pies$nia patriotyczna nawotujaca do zbrojnego czynu
przeciwko wrogom narodu jest utwor Mury Jacka Kaczmarskiego. Oto kolejny piesniarz
buntuje si¢ przeciwko wtadzy 1 wyspiewuje refren o upadku muru, tamaniu bata, rwaniu krat i
zrzucaniu kajdan. Prowokuje bunt, nawoluje do czynu! Ale, czy wlasnie to ,,poeta miat na
mys$li”? Prowokuje sam utwor, czy tez jego interpretacja?

Autor, jak sam przyznaje, nie myslal o napisaniu hymnu, a chcial jedynie
zamanifestowaé swoj sprzeciw wobec ,,okradania” poety z jego tworczosci.'” Odbiorcy z
kolei, zinterpretowali tekst jako sygnat do walki z 6wczesnym systemem, a fragment, ktory
nie odpowiadat ich rozumieniu tekstu, zostat zastapiony innym, spelniajacym oczekiwania

110

thumu.” ™ Manifest indywidualnosci poety stat si¢ masowym odzewem do Polakéw, ktorzy

mieli, sprowokowani jej wydzwigkiem, stana¢ do walki o wolnos¢.

Thum przejal piesn Kaczmarskiego, ktory t¢ wiasnie piesn w sparafrazowanej przez

199 Szerzej na ten temat Kaczmarski wypowiada si¢ w wywiadzie: ,,Promienisci” nr 16(110), Krakow 6 VI
1988 r.

1% Mowa tu o zakoficzeniu, w oryginale brzmiacym, ,,A mury rosna, rosna, rosna/ Lancuch kolysze si¢ u nog...”,
zastapionym przez: ,,A mury runa, runa, rung/ I pogrzebia stary swiat”.
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sicbie wersji, przejat od Lluisa Llacha. Koto sie potoczylo, Z Pala'"

zrobiono Mury, z
Muréow hymn ,,Solidarnos$ci”, 1 jako taki wlasnie zaistniat w §wiadomos$ci Polakow. Utwor
stat si¢ symbolem reprezentowania okreslonych pogladéow politycznych i wykonywanie go w
miejscach publicznych bylo odbierane jako prowokacja wymierzona w é6wczesna wtadzg.
Dowodem na nieprzychylne przyjecie Murow przez wladze jest historia Jacka
Stefanskiego, ktory za wykonywanie tego utworu na gdanskiej starowce, zostat cigzko pobity
przez milicje, w skutek czego zmart w wyniku poniesionych obrazen.''? Kolejna historia

majaca bardziej charakter anegdoty, pochodzi od Filipa Lobodzinskiego, zatozyciela grupy

muzycznej o nazwie Zespol Reprezentacyjny:

«Mury» szybko znalazty si¢ w jego repertuarze(Zespotu Reprezentacyjnego; przyp. Autora). Jednak stowa
Kaczmarskiego zastapiono tlumaczeniem oryginalnych stéw katalonskiej piosenki.(...) Ale nawet ta wersja
nadal nosila tytul «Mury».(...) Menedzer grupy, Marek Karlsbad usitowal udobrucha¢ komunistycznych
cenzorow, przekonujac, ze stowa piosenki sa oskarzeniem przeciwko generatowi Franco, czlowiekowi
prawicy. Jeden z cenzoré6w miat mu na to odpowiedzie¢: «Pan i ja jeste$my ludZmi oczytanymi i wiemy o

tym. Ale ta glupia publiczno$é gotowa jest po waszym koncercie urzadzi¢ manifestacjer.'

Reakcja thumu na ten utwor po raz kolejny wzbudza jednoznaczne emocje, tym razem jednak
nazwane wprost.
,Mury” w ostatnich latach doczekaty si¢ jeszcze dwodch popularnych autorskich

wykonan. Pierwsze w aranzacji Jeana Michela Jarre’a''

, drugie w wykonaniu Pawta
Kukiza'"”. O ile Jarre zaakcentowat znaczenie utworu jako hymnu i wykonat go z petnym
patosem przy wtorze choru, o tyle u Kukiza wigksze emocje wzbudza to, co nastapito przed

wykonaniem piesni:

ja kiedy$ znalem ten tekst na pamig¢, potem stopniowo o nim zapomnialem, bo myslatem, ze juz mozna
zapomnieé. Niestety coraz bardziej go sobie przypominam w tych czasach, w ktorych zyjemy. Bojg si¢

tylko, zebym znowu na pamig¢ go nie znat

" Oryginalny podktad zostal skomponowany przez Lluisa Llacha do utworu ,L’Estaca”(Pal); poréwnaj:
http://www.kaczmarski.art.pl/media/artykuly/2005/jak_z pala zrobiono mury.php 8 IV 2010 [Dostgp 10-04-
2010].
"2 Do zdarzenia doszto 2 sierpnia 1983 roku; por.:
http://www kaczmarski.art.pl/media/artykuly/2005/jak_z pala zrobiono mury.php [08-04-2010].
113 .
Tamze.
"4 http://www.youtube.com/watch?v=FVPJO1HsM2U [10-04-2010].
'3 http://www.youtube.com/watch?v=QEB-WhaYjFQ [10-04-2010].
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swiadczy to bowiem, o ciagle istniejacym w utworze tadunku emocjonalnym. Mimo uptywu
lat, piesn nadal prowokuje do ,,burzenia murow”, ktoérych autor tekstu w swoim zamysle nie

planowat.

Wspotczesnie Mury Kaczmarskiego nadal wzbudzaja emocje wsrdd odbiorcéw, nawet
tych, ktorzy nie pamigtaja okolicznosci w jakich utwoér ten stat si¢ wazny dla pewnego
pokolenia Polakéw. Reakcje mtodych ludzi sa jak zawsze podzielone. Uzytkownicy serwisu

youtube''® pozostawili pod utworem, takie migdzy innymi komentarze:

Nekdaw: Pamigtam jak kiedy$ na przystanku autobusowym stuchatem Kaczmarskiego (mialem na
telefonie nagrane). Bylem wtedy z kolezanka a ta powiedziala do mnie urazonym tonem - «Wez to wytacz
bo wioche robisz!».

MrBogdanG: I mury rungtly, tak jak chciat bard Solidarnosci!!! Cudowne! Mury rungty, a co z tym
zrobimy zalezy tylko od nas samych!

Te dwa komentarze, wyrazajace dwie zupelnie skrajne opinie, wiele mowia o
wspotczesnej recepcji utworu Kaczmarskiego, ale przede wszystkim mozna dowiedziec si¢ z
nich bardzo duzo o wspotczesnych odbiorcach i przekonac si¢ jak zmienit sig, jesli w ogole,

sposob odbioru Murow.

"¢ http://www.youtube.com/watch?v=-Y GS9vhmFS0 [10-04-2010].
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Jacek Kaczmarski : Wedlug Gombrowicza narodu obrazanie

Polak, to embrion narodziarski:

Z lepianek poczat sig, z zasciankow,

Z najazdow ruskich i tatarskich,

Z niemieckich katedr, wloskich zamkow.
W genealogii tej okreslit

Oryginalny nardd sig by,

Gdyby si¢ uczyt wtasnej tresci,
Zamiast przymierza¢ cudze geby.
Chrystusem byt i Rzymianinem

I w tej sprzecznosci zyt - 1 wyzyt:

To dzwigal krzyz i1 czyjas wing,

To znow na szyi - tylko krzyzyk.

U Zyda pit, batozyt Zyda

A przed zydowska Matka klgkat

I czekat taski malowidta

Najswigtsza ratuj go panienka!

Nie lubi stwarzac si¢ - by¢ chciatby.
Wszak Bég rzekt: ,,Niech si¢ stanie Polak”,
A szatan w placz - Das ist unglaublich!
Nieszczgsna w Polsce moja dola!
Stusznie si¢ leka Pan CiemnoSci,

Ze ciezko bedzie miat z Lachami;

W szczegotach przeciez diabet gosci,



A Polak gardzi szczegotami!

Nie lubi tworzy¢, lecz zdobywac
Gdy niedostatek mu doskwiera.
Uchodzi wigc za bohatera,

Ale nim nie jest, chociaz bywa.
Gdy $wiat przeszyje mysli btyskiem
I wielka prawde w lot uchwyci,

To traci na niej zamiast zyskac

I jeszcze bedzie sig¢ tym szczycit.
Jak dziecko lubi sig¢ przebierac¢
Powtarza¢ stowa, miny, gesty,

W dziadkowych nosi¢ si¢ orderach
I nigdy mu niczego nie wstyd.
Okrutny bywa, lub przylepny,

W swoim pojgciu niekaralny,

Bo uczuciowo nie okrzepty,
Dojrzewajacy, embrionalny.

W niewoli - za wolnoscia ptacze
Nie wierzac, by ja kiedys zyskat,
Totez gdy wolnym si¢ zobaczy
Swiecona woda na nia pryska.
Bezpiecznie tylko chcial gardlowac
I romantycznie o niej marzyc,

A tu sig cialem staty stowa

I Bég wie co si¢ moze zdarzy¢!



Oto wzor dla $wiata:

Pan si¢ z chamem zbratat.
Nie ma pana, nie ma chama -
Jest banka mydlana.

Az sig stysze¢ grom dat,

Z banki bedzie bombal!

Z bomby btysk, czyli blitz -

. . 117
Znowu nie ma nic.

"7 Utwér pochodzi z albumu “Sarmatia” 1994. Tekst przytoczono za wydawnictwem muzycznym z tegoz roku.
Wszystkie cytaty utworu pochodza z tego samego zrodta.
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Monika Foks : Polak spolaryzowany, czyli Wedlug Gombrowicza
narodu obrazanie Jacka Kaczmarskiego

W zakonczeniach drog i $ciezek poszukujacych wyjasnien i uzasadnien codziennych
nieporozumien i historycznych probleméw znajduje si¢ prosta odpowiedz. Nie ukrywa si¢ w
sposob tak spokojny, ze niezwykle rzadko brana jest pod uwagge. Nieczesto rozpatrywana jako
wyjasnienie, przyczyna okreslonej sytuacji, poddata si¢ gorliwym staraniom uczynienia z niej
kultu 1 tabu jednocze$nie, uniemozliwiajac odkodowanie z niej tre$ci pomocnej, niezbednej w
zmienianiu rzeczywistosci.

Polsko$¢ - cho¢ przeciez pierwotnie konotuje neutralng klasyfikacj¢ - rozszerzyta
swoja definicj¢ o pojecia mozliwie najbardziej skrajne. Przedstawia soba zachowania proste,
jak 1 rozbudowane, nawarstwione i poplatane tak dalece, ze az wyraznie $mieszne, cho¢
swoim statusem $wietosci od $miechu silnie odrzucajace. Smieszno$é¢ ciagnie si¢ obok
$wigtosci, z niej wynika i zamiast pobudza¢ do analiz, konsekwentnego przebudowywania
narodowych nawykow - jeszcze bardziej utwierdza w szkodliwym toku myslenia.

Kaczmarski nie musi sigga¢ gleboko, porywac si¢ na szeroko zakrojone poszukiwania
obrazu Polaka, by dobitnie i prosto wskaza¢ najbardziej wstydliwe elementy jego dziejowe;j
anatomii (tak, jest ich kilka), bowiem to, co naiwnie mozna by zaklasyfikowac¢ jako powod do
dumy lub co najmniej dobrego samopoczucia, w polskim wykonaniu okazuje si¢ hipokryzja i
niedojrzato$cia.

Jest wigc Polak wyposazony w potencjal historyczny, ktory poddany odpowiedniej
obrobce moglby przeksztatci¢ sig w Madros$¢, pozwalajac czerpa¢ z Doswiadczenia, jednak
dwulicowo$¢ polska uwija si¢ przy utrzymaniu constans, gdzie dobro zawsze musi mie¢
druga strong.

Religia jest chluba, ale okazuje si¢ roOwniez niezrozumiana przez wyznawcow,
otwarcie gwaltcona oraz ulega nadinterpretowaniu. Echa ostatniego naduzycia - mesjanizmu -

stabo, ale jednak, pobrzmiewaja i dzis.

Nie sposoéb nie wyrozni¢ fragmentu, ktory prosto, dziecigco genialnie wrgcz, zauwaza:

U Zyda pil, batozyt Zyda
A przed zydowska Matka klgkat
I czekat taski malowidta

Najs$wigtsza ratuj go panienka!
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Bez watpienia fragment ten zasluguje na rozpropagowanie jesli nie wprost z ambony, to
przynajmniej na murach. Na poczatek.

Niestety, racji odmowi¢ nie mozna spostrzezeniu, jakoby Polak odrzucat
ide¢ samoksztattowania, redefiniowania, rozprawiania si¢ z nieprzystajacymi do realiow
tropami. ,,Stawanie si¢” oznacza przeciez czg¢sto niewygodne i bolesne skonfrontowanie
tradycji 1 schematow, ktore tylko pozornie sprawia wrazenie postgpowania amoralnego (przez
wystapienie przeciw tradycji). Nagroda za podjecie tego trudu jest osiagnigcie stanu mozliwie
najbardziej realistycznego, a juz na pewno o wiele bardziej szczerego. Sam jednak
dobrowolnie skazuje siebie na wigzienie mentalnos$ci i cho¢ zauwaza (szczg$liwie) kurczenie
si¢ powierzchni, jego tempo ewakuacji nie jest godne nasladowania.

Kwestia nie do przyjecia dla przecigtnego Polaka jest, na przyktad, poddawanie pod
dyskusje poczucia przynaleznosci narodowej, co sam Kaczmarski traktowal stosunkowo
liberalnie.'"®

Jakkolwiek nie rozpisywac historii Polski i §wiata, czas na pewne wnioski i zmiany
minat, ustgpujac pola wyzwaniom wspotczesnosci, jednak potomkowie Lacha nadal mozolnie
lecza kompleksy sukcesami migdzynarodowymi, ktérymi chceieliby obdzieli¢ swoje
wychudzone ego, pielegnujac przy tym matostkowos¢ i1 regularnie odkurzajac wybrane
kawatki minionej $wietnosci. Teoretyzowanie i przezywanie przeszio$ci prezentuje si¢ w
polskim wykonaniu imponujaco, natomiast odnajdywanie si¢ w czasach obecnych -
wyjatkowo zalo$nie.

Okazuje si¢ wigc, ze polskos¢ utkngta na etapie dojrzewania, w ktorym wigcej jest
unikOw 1 niezauwazania problemow, niz $wiadomego stawiania im czola. Powstaje
watpliwos¢, czy chegci zmiany tego stanu sa odpowiednio silne, bo cho¢ omawiany tekst

powstal w roku 1993, jego autor tak mowit w wywiadzie pochodzacym z roku 2001:

Bo i w wymiarze indywidualnym i spotecznym na tym polega dojrzewanie i madros¢ ludzka:
poznac¢ siebie, zda¢ sobie sprawe ze swoich stabosci i z tych stabosci uczyni¢ site. Tylko polski problem -
na co nie wpadtem ja pierwszy, przede mna bylo wielu - polega na tym, ze Polacy nie chca siebie znac,
natomiast bardzo siebie kochaja i to tez w tym programie napisatem. Nie zglegbiaja istoty swoich porazek i
zwycigstw, swojej tozsamos$ci. Wola miry, wola wyobrazenia, zarowno te pigkne, jak i te tragiczne,

uchylaja si¢ przed rzeczywistoscia.'"”

"8 70b. G. Preder: Pozegnanie barda. Koszalin 1995, s. 6.
"9 Wywiad pochodzi ze strony internetowej poswieconej J. Kaczmarskiemu:
http://www kaczmarski.art.pl/tworczosc/zapowiedzi/wedlug_gombrowicza.php [5 marca 2010].
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Polak uosabia Piotrusia Pana, ,,egzaltowana pensjonarka” rowniez zalicza si¢ do
jednej z jego wybitniejszych rol. Jakkolwiek zastanawiajaca i niepokojaca moze by¢ jego
sktonnos¢ do lokowania si¢ w lodowcach 1 pustyniach pogladow, to nieumiejgtnos¢ trwatego,
zdecydowanego wejscia w strefg¢ zrownowazona jest juz czym$ niezrozumiatym z punktu
widzenia trwatosci materiatu.

Wydaje sig wigc, ze to czas bedzie musial wziaé na siebie trud przemieszczenia Polaka

w strong $rodka, przy jego, mniej lub bardziej aktywnym, niedorostym oporze.
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Dezerter : Ku przysztosci

Kochani nasi bracia
Cieszcie sig z zycia
Cieszcie si¢ wraz z nami

Jak stal plynaca z pieca.

Potaczmy nasz wysitek
Zjednoczmy wszystkie sity
Ojczyzna, ojczyzna czeka na ciebie

Towarzyszu mity!

Pigkna przysztosé
Jest przed nami
Wzniesiemy nowe domy

Z betonu 1 ze stali.

W przysztos¢ rodacy
Budujemy nowy $wiat
Wszyscy do pracy

Jeszcze tylko parg lat.”?’

120 piosenka Ku przyszlosci zostata nagrana w roku 1983. Zostata zamieszczona na plycie Underground Out of
Poland, z powodu cenzury wydanej w Stanach Zjednoczonych w 1987 r. Teksty tego i innych utworow
pochodza z oficjalnej strony internetowej zespotu Dezerter. Oprocz tego w odnos$nikach podaje adres
bibliograficzny poszczegdlnych wydawnictw muzycznych. Zob. Dezerter - strona oficjalna.[Online][Dostep 10-
02-2010]. Dostepny w World Wide Web: <http://www.dezerter.most.org.pl/>; Underground out of Poland [CD]
[Reedycja]. Wyd. QQRYQ Productions 1996.
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Radostaw Klimek : Polaczmy nasz wysilek...

Dezerter to bez watpienia jedna z najbardziej charakterystycznych grup na polskiej
scenie punkowej. Inspiracja dla dziesiatek mlodych zespotéw, synonim wiecznego
oportunizmu i niezaleznos$ci. Przez prawie trzydziesci lat famia schematy, odrzucaja wzorce i
prowokuja. Do czego? W latach osiemdziesiatych prowokowali do mys$lenia. Prowokowali do
podejmowania protestu. Do dzialania. Wreszcie, prowokowali do odrzucenia jezyka p6znego
socjalizmu 1 przyjecia postaw pozwalajacych wyrobi¢ w jakim$§ stopniu niezalezny
Swiatopoglad. Prosta muzyka, szybki rytm i ostry jezyk eskalowaly bunt przeciwko
schematom, jakie narzucata wiadza. Piosenki Dezertera staly si¢ wyrazem niezadowolenia
zwyklego, szarego cztowieka - $piewali o tym, o czym myslaty thumy.

W bogatej historii polskiego punk rocka, nikt tak jak Krzysztof Grabowski nie
doprowadzil do perfekcji operowania nowomowa. Wszystkie cechy jezyka wtadzy, o ktorych
pisze Michat Glowinski'?', zostaja odwrocone - to co miato oghupia¢ i oszukiwaé masy, staje
si¢ $rodkiem obnazenia prawdy. Tym samym nowomowa Dezertera wymyka si¢ wszelkim
ramom - perkusista grupy przekuwa jezyk wladzy w or¢z owa wladzg pigtnujacy.
Demistyfikacja jest zupetna i catkowita - charakterystyczna dla Grabowskiego ironia (,,Spytaj

milicjanta, on ci prawde powie, spytaj milicjanta, on ci wskaze drogg”'?’

) powoduje
zderzenie dwoch $Swiatow - opisywanego, kolorowego $wiata hasel, schematow, modeli,
afiszy i zwyktego, codziennego $wiata pospolitego cztowieka, ktory charakteryzuje si¢ ciagle
tym samym, szarym kolorem. Taka Nowa Fala dla mas.

Ku przysztosci jest jednym z tekstow najlepiej oddajacych strategi¢ tworcza
Grabowskiego - poszczegdlne wersy sa zlepkami informacji, haset i ,,prawd”, ktorymi
przepelniona byla rzeczywistos¢ PRL-u. Tytul przywodzi na mysl realizacje kolejnego X-
letniego planu, majacego za zadanie polepszy¢ byt zwyklych robotnikéw (mianowanych
,braémi”). Uzycie toposu pracy, a takze pewnych pojec-symboli, takich jak betonowe bloki
czy spersonifikowana stal plynaca z pieca sprawia, ze tekst doskonale oddaje priorytety

socjalistycznej rzeczywisto$ci. Zanegowane zostaja wszelkie aspekty czlowieczenstwa,

potozony zostaje nacisk na sprawnos$ci adaptacyjne 1 zdolno$¢ do pracy - to sa istotne walory,

2l 7Zob. M. Gtlowinski: Nowomowa (Rekonesans); Nowmowa - rekonesansu ciqg dalszy. W:
T enze:Nowomowa po polsku. Warszawa 1990, s. 7-31.
122 Underground out of Poland [CD] [Reedycja]. Wyd. QQRYQ Productions 1996.
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decydujace o wartosci cztowieka. Jednostka zostaje przekreslona, wttoczona w ramy pewnego
systemu - cechy indywidualno$ci sa zatarte, oddawane w imi¢ zbiorowosci, dla dobra
Ojczyzny. Wazny jest fakt, ze zar6wno narratorem, jak i bohaterem piosenki jest masa -
nadawca i1 odbiorca wystepuja wylacznie w liczbie mnogiej jako potgzna, scentralizowana
sita, pozbawiona jakichkolwiek cech indywidualizmu.

Kazdy element $wiata przedstawionego pozostaje niedookreslony. Nie wiadomo o
jaka ojczyzng chodzi, kto w tej ojczyZznie mieszka, gdzie ona si¢ znajduje. Podmiot liryczny
budzi niepokdj, pozostaje wszak nieujawniony. Czy to stowa cztonkéw grupy? Czy moze
manifest kogo$ z wierchuszki partyjnej? Czy tez robotnikdw, ktérzy w pocie czola juz sig
wzigli za realizacje planu?

»Pigkna przyszto$¢” to mrzonka. ,,Towarzyszowi mitlemu” nic si¢ nie oferuje,
wskazuje si¢ tylko na pewien sposob realizacji, a nie na cel. Paradoksalnie Stachanowski
wysitek okazuje si¢ catkowicie bezproduktywny - nie wiadomo jak ma wyglada¢ ten nowy
swiat. Ojczyzna, tym samym, przypomina hybrydycznego stwora, karmiacego si¢ wydufanym
1 sztucznym systemem wartos$ci. Jest w tym troch¢ Orwellowskiego fatalizmu, znanego z
Roku 1984, gdzie zycie polegato na podwyzszaniu norm, osiaganiu lepszych wynikow, by
zrealizowac¢ mglisty i nieokreslony cel.

Dokonujac szybkiej analizy utworu, nie sposéb jednocze$nie nie odnies¢ si¢ do

. Domy zostaja zamienione

nowej wersji piosenki, §piewanej razem z Katarzyna Nosowska
na banki, stal na kapital, a towarzysz na kapitalist¢. Dokonane zmiany sa kosmetyczne, a
ogolny wydzwigk pozostaje ten sam. Aktualne zatem pozostaje pytanie o ewolucje stylu
grupy'?*. Czy gloszona wszem i wobec kontestacja miata jaki$ cel, czy bylo to chaotyczne
dzialanie bez celu? Protest dla protestu? Wszak jeden system upadl, przyszedl nowy,
rzeczywisto$¢ zakrzywila sig¢ o 180 stopni, a jednak przez kolejne dwadziescia lat Grabowski
et consortes wciaz znajduja rzeczy, ktére mozna napigtnowac. Zapetlenie w buncie? By¢
moze jest to pewna forma rowni pochytej. Ale z drugiej strony, czy od Dezertera mozna
oczekiwaé czego$ innego? Gdy sig zeni z Prowokacja, nie tak tatwo wzia¢ rozwod. Latka
buntownika pozostaje przylepiona dozywotnio, a muzycy wcale nie chcg si¢ od niej uwolnic.

Sama zmiana, cho¢by na lepsze, to jednak za malo, azeby bezkrytycznie przyjmowaé

wszystkie aspekty nowej codziennos$ci. ,,Zmienito si¢ z tego, ze rzadzil partyjniak, na to, ze

' Mowa tu o tekécie wydanym na plycie Jak powstrzymatem III wojne swiatowq. Plyta ta byla kompilacja
niepublikowanych wcze$niej utworéw grupy, oraz czterech piosenek nagranych wiasnie z Katarzyna
Nosowska. Zob. Mam kly mam pazury. [CD] Wyd. Silverton 1993.

124 Krzysztof Grabowski okre$la to w ten sposob: ,,Zawsze jest jaki$ system, ktory mozna kontestowaé. Upada
jeden, a na jego miejsce pojawia si¢ nastepny”’. Zob. M. Lizut: Punk rock later. Warszawa 2003, s. 116.
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rzadzi pieniadz. Ale mechanizm jest caty czas ten sam i jeste$ od czego$ zalezny, kto$ jest

125 . . . . .
” méwi Grabowski. W zwiazku z tym, stowa utworu Bestia,

wazniejszy od ciebie
pochodzacego z albumu ,,Mam kly mam pazury”, wydanego w 1996 roku zdaja si¢ by¢ coraz

bardziej aktualne:

Zdawato mi si¢ wczoraj, ze jestem potworem
Ohydna bestia ziejaca smrodem

Zostatem stworzony bez udziatu mojej woli
W podziemiach tajnej fabryki coca-coli
Nigdy si¢ nie myje, nie uzywam wody

Wolg kosmetyki ze zmielonej krowy

[...] Pije tylko z puszki benzoesan sodowy
Ekstrakty, konserwanty, kwas fosforowy
Przy uzyciu najnowszej generacji komputera

Potrafi¢ zmieni¢ tekturg w hamburgeral%

2127 Trudno

Czy mozna zatem wyznaczy¢ w tym chaosie jakies miejsce dla Dezertera
powiedzie¢. W zasadzie metoda krytyki si¢ nie zmienita - zmienity si¢ tylko obiekty. Kiedy$
protestowali przeciwko niedostatkowi - dzi§ razi nadmiar. Kiedy$S nawolywali do
umozliwienia podjecia dziatania, dzi$ pigtnuja apati¢. Najdotkliwiej odczuwalny staje sig
syndrom ,,pelnego brzucha” - zaspokojenie podstawowych potrzeb fizjologicznych, rodzi
absolutny brak chegci do dzialania. Okazuje sig, ze paradoksalnie, obydwa Swiaty -
komunistyczny 1 kapitalistyczny, pomimo ogromu réznic, sa bardzo do siebie podobne.
Wszystko konczy si¢ i zaczyna na roli jednostki. A ta zawsze pozostaje sama i opleciona
siecia najrézniejszej ideologii. Klatki nie da si¢ zniszczy¢, zmienia si¢ tylko jej wielkos¢ i

kolor pretow.

125 7ob. W. Staszewski: Byles buntownikiem?: nastolatki i rock, Kult, T. Love, Dezerter i Big Cyc,
trzydziestolatki i polityka. Warszawa 1995, s. 56.

12 Mam kty mam pazury [CD]. Wyd. Polton 1996.

127 Mozna si¢ pokusié o stwierdzenie, ze od wielu lat Dezerter realizuje swego rodzaju ,,misje”. Najlepiej oddaja
to stowa Grabowskiego: ,,Swiat jest brutalny, zty, hatasliwy. My aplikujemy ludziom mate dawki tego samego.
To uodparnia odbiorcow na wszystkie brudy tego §wiata”. Zob. M. Lizut: op. cit., s. 131.
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